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Ustavni soud Ceské republiky/Diecézni cirkevni soud v Brng

Abstract in original language

Jedna se o kanonickopravni pohled na moZnosti financovani Katolické
cirkve v tuzemsku. Je vychazeno z toho, Ze riizné moznosti financovani jsou
uvedeny jiz v Bibli. Soucasny kodex nékteré z téchto moznosti zakotvuje.
Jednotlivych diecéze pak svym partikularnim pravem upravuji cirkevni dané
a soudni poplatky. Je poukazovano na dal$i, dosud nevyuzité moznosti
financovani.
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Potfeba materidlnich prostredkti

Aby cirkev mohla plnit své tkoly, je odkazana na materialni prostfedky.’
Tato skute¢nost miize vyvolavat vasné odmitajici skrze hmotné vydani ve
svém dusledku 1 vlastni ¢innost cirkve, pfipadné cirkev viibec. Za dikaz
necht slouzi medialné sledované rozhoiceni casti Spanclské verejnosti
ohledné¢ vydani tamniho vefejného rozpoctu na Svétové dny mladeze
v Madridu, jakkoliv byly domnénky o povaze a vysi téchto vydaju
organizatory dementovany.

Biblické prameny

To, Ze pastoracni péce o bozi lid ma byt financovana je patrné uz od pocatku
d¢jin spasy. Byl to totiz uz Aram, kdo za pozehnani zaplatil desatek knézi
Boha nejvyssiho Melchizedechovi.® Oviem piedmét a rozsah plateb se

! Prispévek piednesen na konferenci Cirkev a stat v roce 2011.

% Loskand, W.: Cirkevni majetek ve Spolkové republice Némecko in Revue pro cirkevni
pravo cislo 2/95

3 http://res.claritatis.cz/zpravy/z-domova/setkani-v-madridu-neni-hrazeno-ze-statniho-

rozpoctu/4838

* Gn 14,20
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v prib¢hu déjin ménily. Zatimco Aram zaplatil jednorazové za individualni
a jednordzovy ukon pastoracni péce, tak uz praotec Jakob se za pfislib
budouciho pozehndni zjeveny ve snu rozhodl platit pravidelny desatek ze
vieho, co v budoucnu dostane.” Tuto platbu se navic zavazal platit poutnimu
mistu, které soucasné vytvofil, vemz je mozné vidét také prazaklad
ucelovych nadaci nebo klastera.

Dalsi vyvoj ukazal, ze platby za pastoracni pé¢i nemusely souviset s tim, co
jednotlivec diky Bozimu puasobeni hmotné ziskal. Tak v souvislosti se
zavedenim fadu obéti v jiz dosazené zaslibené zemi byla stanovena platba
pravou kytou dobytéete tomu knézi, ktery vysluhoval pokojnou obé&t.°
V tomto poplatku je mozné vidét saturovani zakladnich zivotnich potieb
téch, kteti byli vyc€lenéni pravé k vysluhovani pifedepsanych obéti. Jednalo
se tedy o odménu za vykonanou praci, bez souvislosti s tim, zda pfinesla
uzitek v podobé konkrétniho ekvivalentu, pojimaného ryze materialné jako
v ptedchozich ptikladech.

Néco obdobného, byt mnohem skrovnéjsiho lze spatfit 1 v aposStolatu
svatého Pavla, ktery zédsadné odmital plnéni za evangelizaci, nicméné
predpokladal vyrovnani pifjmi a vydaji, k nimz piitom dochazelo.” Jinymi
slovy mu $lo o nahradu ucelné vynalozenych nakladl na pastoracni ¢innost,
v nichZ nebyla obsazena vlastni odména, ale jen hotové vylohy. Kone¢né je
nutné se zminit i o tradici sbirek, jejichz vynos ovSem zpravidla nebyl urcen
jen pro ryze pastoracni ¢innost, ale také 1 pro Cinnost charitativni. Tradice
sbirek je charakteristickd dobrovolnosti co do vysSe pfispévku a soucasné i
uréitou obecnosti pokud jde o jeji vyuziti. Casto pfipominna je v této
souvislosti praxe, kdy ti, kteti mé¢li v prvotni cirkvi pole nebo domy,
prodavali je a penize, které utrzili, skladali apostollim k nohdm a z toho se
rozdavalo kazdému, jak potieboval.® Ptiklanim se k ndzoru téch, ktefi této
praxi, byla-li pojiména obecné¢ a disledné, vidi exces, jehoz negativni
disledek musel byt v nasledujici dobé sanovan sbirkami jinych cirkevnich
obci, jak o tom psal svaty Pavel do Rima.’ Tolik pfebohata zasoba, z niZ lze
i pro oblast financovéani vynaset nové i staré.'’

> Gn 28,22
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Zdroje financovani obecné

Nyni stanovi kan. 222 § 1 CIC, Ze jsou kiestané povinni pfispivat na
potteby cirkve, aby méla prostfedky, nutné pro bohosluzby, pro apostolat a
charitativni ¢innost a také pro pfiméfené vydrzovani téch, kdo ji slouzi. Tim
je pravné zakotveno paté cirkevni pfikazani (,,Cirkvi na jeji potieby
ptispivat®), podle néjz jsou véfici povinni pfispivat na hmotné potieby
cirkve (v niz kazdy kiestan uskuteciiuje své povolani ve spolecenstvi se
viemi pokiténymi''), a to kazdy podle svych moznosti.'> Konkrétn&ji je pak
diecéznimu biskupovi dédno opravnéni vyméfit po projednani s
ekonomickou radou a knézskou radou sobé podiizenym vefejnym
pravnickym osobam podle jejich piijmi pfiméfenou dan na potieby diecéze.
Ostatnim fyzickym a pravnickym osobam mize ulozit mimofadnou
pfiméfenou davku jen v pfipadé zavazné potiebnosti a za stejnych
podminek, pii zachovani partikuldrnich zédkoni a obyceji, pokud mu
poskytuji 3irsi prava.”’ Kanony tedy fikaji, ze ¢innost Cirkve mize byt v
zasad¢ organizovany riznymi zpusoby, resp. riznymi systémy financovani,
podle zdkonl a zvykill jednotlivych tzemi, za dodrzeni legislativni
procedury spocivajici v projednani s danymi pfipominkovymi misty.

Sbirky

V tuzemsku jsou za tradi¢ni zptlisob ziskdvani finan¢nich prostfedki obecné
povazovany sbirky k cirkevnim a ndbozenskym uceltim, konané v kostelech,
modlitebnéch a jinych mistech urCenych k provadéni nabozenskych tkoni,
bohosluZzeb a obtadi. Obecné uznani této skutecnosti se projevuje napt. tim,
ze tyto sbirky jsou vynaty z administrativniho rezimu zédkona o vetejnych
sbirkach."* Naopak sbirky poradané Charitou Ceskd republika, jez je
cirkevni pravnickou osobou, rezimu zdkona o vetejnych sbirkach podléhaji.
Jedna se ovSem o sbirky na charitativni a nikoliv na pastoracni ¢innost
cirkve. Pokud jde o prve uvedené sbirky, ty jsou zpravidla nedilnou soucasti
bohosluzeb, zejména ned€lnich, a ucelové souvisi s pastoracni Cinnosti
farnosti, ve které jsou vybirdny. Pravé s ohledem na jejich zauzivanost a
obecnou povahu jsou souCasné vyuzivany 1 pro financovani jinych
pastoracnich ¢innosti cirkve, provadénych jinymi pravnickymi osobami.

Ceskou biskupskou konferenci jsou pravidelné stanovovany terminy, ve
kterych jsou farni sbirky ucelové vazany pravé ve prospéch jinych

1§ 2030 CCE

12°8 2043 CCE; je tieba mit rovnéz na paméti, ze cirkevni ptikézani se podle § 2041 CCE
nachazeji v linii mravniho Zivota, ktera navazuje na liturgicky zZivot a z n¢ho se také Zivi.

1 kan. 1263 CIC

'*'§ 2 pism. b) zdkona &. 117/2001 Sb.
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vefejnych pravnickych osob, resp. uceli ptesahujicich vlastni z4jmy
farnosti. V roce 2011 byly vyhlaseny sbirky v esti terminech'’:

20. bfezna (o druhé nedéli postni) se jednalo o halét sv. Petra, tedy o
ptispévek mistnich partikularnich cirkvi univerzalni cirkvi, reprezentovanou
Svatym Stolcem, aby ten mohl pfispét ke zmirnéni nasledkd nestésti,
pomoci obétem valecnych konfliktl, Zivelnych katastrof, uprchlikim a
dalgim lidem v nouzi'’;

22. dubna (na Velky patek) se jednalo o dobrovolnou sbirku na udrzovani
Boziho hrobu v Jeruzalémé a dalSich posvatnych mist ve Svaté zemi, jako

, o y . 17
vyraz solidarity s kfestany ve Svaté zemi ';

15. kvétna (o ¢tvrté nedéli velikonoéni) se jednalo o sbirku pro bohoslovce,
resp. jejich vyuku a formaci;

12. Cervna (o Slavnosti Seslani Ducha Svatého) se jednalo o sbirku na
charitativni ucely;

4. zati (o 23. nedéli v liturgickém mezidobi) se jednalo o sbirku ucelové
vymezenou jednotlivymi diecézemi, konkrétn€ v brnénské diecézi se
. ’ ’ v /1 v v
jednalo o podporu cirkevniho $kolstvi'®; a konetng

23. fijna 2011 (tedy v ptedposledni fijnovou nedé¢li) se bude jednat o sbirku
na misie, tedy zejména papezska misijni dila.

Cirkevni dané

Déle jsou podle zakonného zmocnéni veskeré pifijmy farnosti predmétem
cirkevni dan&'. Ta se vkazdé diecézi v souladu s jejim partikularnim
pravem nazyva jinak. Oficidln¢ se jednd napi. v Prazské arcidiecézi o
Svépomocny fond Arcibiskupstvi prazského, v Olomoucké arcidiecézi o
ptispévek farnosti pro spole¢né aktivity diecéze, a v brnénské diecézi o
prispévek na potieby diecéze. Nejsrozumitelnéji a nejzauzivanéji se vzdy
jednd o tzv. ,,desatek farnosti®.

V prazské arcidiecézi se jednd jednak o dan ze sbirek a o dan z ostatni
hospodaiské Cinnosti farnosti, duchovnich sprav a kvazifarnosti, jakoz i

S ACEB2011: 1,5

'® ACEB 2011, 2, 15
" ACEB 2011, 4, 35
" ACEB 2011, 7,77

" Jedna se o daii vryze kanonickopravnim smyslu, aniz by takto nutnd musela byt
pojiména ve smyslu statniho prava.
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kapitul. >’ U dan¢ ze sbirek jde 0
10 % vynosti vsSech sbirek s vyjimkou ucelovych sbirek, které byly
vyhlaSeny anebo piedem schvaleny ordinafem, resp. ordinaridtem. U
progresivné pojaté dan€ z ostatni hospodaiské cinnosti se jednd o 10%
z rozdilu vynost a nakladl, resp. rozdilu mezi pfijmy a vydaji na jejich
zajiSténi a udrzeni, sniZzenych o ¢astku 30. 000,— K¢, pokud tento rozdil
nepiesahuje 100.000,— K¢&. Presahuje-li tuto ¢astku, jedna se o dan ve vysi
10.000, — K¢ a 20 % ze piispévkového zakladu piesahujiciho 100.000,— K¢,
resp. presahuje-li 350.000,— K¢ jedna se o dan ve vysi 60.000,— K¢ a 30 %
z piispévku presahujiciho 350.000,— K¢&. Jsou rovnéZ stanovena obecna
pravidla, jak Ize takto ziskané prostiedky Cerpat na stavebni a jinou
provozni €i investicni ¢innost farnosti. Sprava této dané, pokud jde o jeji
zjisténi a odvedeni je tedy véci konkrétnich mistnich duchovnich sprav.

V olomoucké¢ arcidiecézi je zvolena cesta ocekdvaného piijmu z této dané
ve vysi 8.000.000, — K¢. Tato ¢astka je v jednotlivych letech rozpocitavana
arcidiecéznim ekonomickym odborem podle o¢ekavaného daru jednotlivych
ucastnikd bohosluzeb starSich osmndcti let, ktefi jsou zjisténi predchozim
s¢itanim véficich. Od dané jsou osvobozeny farnosti, kde se bohosluZeb
ucastnilo méné nez dvacet dospélych (ty maji ptispét diecézi podle svého
uvazeni), a dale na pét let farnosti stavejici novy kostel. Konkrétni vyse
dang je sd&lovana farnostem skrze dékany.'

V brnénské diecézi se jednd o degresivné pojatou desetiprocentni dan
z celkovych ptijmu farnosti z minulého roku, ponizenych o diecézni, obecni,
krajské a statni dotace, ndhrady Skod a vynosy ordinafem stanovenych
sbirek. K blize neuptesnéné ,,adekvatni“ degresi dochazi u farnosti, kde je
ptispévek vyssi nez 200, — K¢ na ucastnika bohosluzeb podle posledniho
s¢itani. Dan niz§i 1.000, — K¢ se nevybird. Konkrétni vySe dané je
kaZzdoro¢né zvetfejnéna v pfiloze ke kurijnim aktim. Soucasné je obecné
zvetejnén rozpocet, tedy jaky se ocekava vynos a jak ma byt rozdélen mezi
jednotlivé diecézni instituce a projekty.”> Stejné jako v Praze ma tedy i
v Brné tato dan zvetejnéno i své ucelové urceni.

Na uvedeném je patrné, Ze danovymi poplatniky jsou toliko farnosti a jim na
roven postavené zékladni izemni jednotky duchovni spravy. Kapituly, coby
daniovi poplatnici v prazské arcidiecézi jsou spiSe vyjimkou. Jiné pravnické
osoby danovymi poplatniky nejsou. Nevznikla tedy u nds na rozdil od
jinych ¢asti svéta pochybnost, nakolik mohou byt dafiovym poplatnikem
pravnické osoby zfizené externé institucemi papezského prava pusobici

20 smé&rnice &. 3649/2010 ze dne 30. ervna 2010.
2ACO 1998, 1: 1

22 ACEB 2011: 5, 48
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vdané diecézi.® Zato vminulosti vznikla na$im podminkdam blizsi
pochybnost, nakolik jsou k placeni partikuldrnim pravem stanovenymi
cirkevnimi danémi zavazany historicky inkorporované farnosti. To jsou
farnosti, jejichz duchovni sprava byla zejména v ddvné minulosti svéfena
feholnim institutim, aniz by se dochovala umluva o vzajemnych pravech a
povinnostech diecéze a feholniho institutu. Touto otdzkou se z podnétu
prazského arcibiskupa v minulosti fakticky zabyvala jednak Kongregace pro
klérus™ a jesté predtim Paperskd komise pro vyklad dekretd II.
Vatikanského koncilu® a kone¢nd z podnétu mexické Néarodni konference
vysSich pfedstavenych muzskych fteholi Papezska rada pro vyklad
legislativnich textt™. Vysledek nasel odraz ve struéné strohé osmé véts ¢l. 5
smérnice Ceské biskupské konference o historicky inkorporovanych
farnostech.”’” Ta tika, Ze kn&z ustanoveny feholnim institutem jako faraf je
podfizen biskupovi ve vécech pastoracnich i ekonomickych, tykajicich se
sveétené farnosti. Nedomnivam se, ze hraje roli, Ze uvedend zésada je
obsazena v oddile blize popisujicim obsah dohod, které teprve maji byt
uzavirany v budoucnu.

Vyse uvedend fiskalni opatfeni nedopadd pfimo na véfici — fyzické osoby.
Za jediné takové piimo dopadajici opatfeni se v soucasnosti tedy daji
povaZzovat toliko poplatky za justi¢ni, resp. justicné-administrativni ¢innost,
coby specifickou oblast pastorac¢ni péce partikularni cirkve.

Soudni poplatky

Cirkevni soudy jsou tu k tomu, aby nalézaly a chranily prava fyzickych a
pravnickych osob a uréovaly pravni stav,”® paklize se na né nékdo v téchto
vécech obrati. Takto je teoreticky tedy mozné obratit se na cirkevni soud
s jakoukoliv majetkovou pii, byt’ rozhodnuti cirkevnich soudt je bez dalsiho
zavazné jen viuci Katolické cirkvi. Vyluéné pak cirkevni soudy rozhoduji ve
vécech duchovnich a vécech snimi spojenych a o porusSeni cirkevnich
zékont, pokud jde o rozhodovani o ving a trestu.”’ Konkrétnd je pak

3 Responsione Pontificium consilium de lgeum textibus interpretandis die 24. ledna 1989
AAS 8 [1989]991.

# Poznamky ze dne 2. tnora 2005 in Revue cirkevniho prava &. 32 —2005: 3, 250-259.

% Responsiones Pontificia commissio decretis concilii vaticani II interpretandis die 25 iunii
1979 in AAS 71 [1979] 696.

%% Dekretum Pontificium consilium de Igeum textibus interpretandis die 8. februarii 2000 in
http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/intrptxt/documents/rc_pc_intrptxt_
doc_20000208 _tributo-diocesano_sp.htm.|

*7 in Revue cirkevniho prava ¢. 49 —2011: 2, 61.

B kan. 1400 CIC

2 kan. 1401 CIC
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vyluénd pravomoc cirkevnich soudl v souc¢asné dob¢ vyuzivana predevsim
v fizeni tykajicich se manzelstvi — tedy hlavné o neplatnost manzelstvi.”
Biskup moderator soudu ma pfitom opravnéni vydat piedpisy o vysi
soudnich vyloh.”!

U prazského Metropolitniho cirkevniho soudu jsou takto stanoveny
poplatky 3.000,- K¢ za fadné fizeni a 2.500,- K¢ za listinné fizeni v prvnim
stupni a 2.000,- K¢ za zkracené (neboli dekretdlni) fizeni a 3.000,- K& za
fadné fizeni ve druhém stupni, vedle toho jsou stanoveny poplatky za fizeni
o neplatnosti svatosti svéceni. >

U olomouckého Interdiecézniho soudu je stanoveno 3500,- K¢ jako
poplatek za fizeni v prvnim stupni a 1750 K¢ za tizeni v druhém stupni, a to
bez rozliSeni zda se jedna o fizeni fadné nebo listinné, resp. zkracené. Jiné
poplatky obecné stanoveny nejsou.”

U brnénského Diecézniho cirkevniho soudu je stanoven poplatek za fadné
fizeni 3.500,- K¢ a 2.000,- K¢ za listinné fizeni. Vedle toho jsou stanoveny
poplatky za diecézni fazi fizeni o rozvazani nedokonaného manzelstvi, o
rozvazani manzelstvi ve prospéch viry, a o laicizaci, a za pirekladatelské
vylohy s tim spojené, za fizeni o udé€leni privilegia paulina, za fizeni o
odlouceni manzeld, a konecn€ za trestni zalobu. Prazska i brnénské tprava
vedle toho pogita i s uttovanim statem vymeiené dané z piidané hodnoty.**

Z vySe uvedeného sazebniku poplatkll je zfejmé, Ze je pocitano s vyuZzitim
cirkevnich soudu toliko pro rozhodovani o vécech duchovnich. Neni tedy
napt. vliibec uvazovano o tom, ze by cirkevni soudy mohly rozhodovat podle
vlastnich pravidel a ustalené rozhodovaci praxe i jako rozhod¢i soudy o
obchodnich nebo majetkovych sporech. To by ovSem na druhou stranu
mohlo vést k ziskani dalsiho zdroje financovani Cinnosti cirkve. V tomto
statutll a sazebniku soudnich poplatkdi byla nepochybné mentalni ptiprava
jak na provadéni samotné této Cinnosti, tak na ptfipadné neseni negativniho
medialniho obrazu ohledné konkrétnich rozhodnuti. Na to totiz doposud
nejsou cirkevni soudy zvyklé ani vagendich, kterymi se zabyvaji
v soucasnosti.

*kén. 1671 anésl. CIC

3 kén. 1649 CIC

32 zédkon arcibiskupstvi prazského ¢. 1/2010 o soudnich vylohach ze dne 1. &ervna 2010.
33 http://www.ado.cz/interdiecezni-soud/prubeh-procesu-o-neplatnost-manzelstvi.

3 http://www.biskupstvi.cz/cirkevnisoud/?pg=informace_poplatky.
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Mesni stipendia

Dalsi moznosti regulovaného financovani pastoracni Cinnosti cirkve skrze
jeji adresaty — fyzické osoby —, alesponl tak jak k tomu dochézi v jinych
zemich, je pak financovani vlastniho vysluhovani svatosti a svatostin, resp.
slaveni msi.

Posledné uvedené se jiz do jisté miry déje. Jde o to, ze kanonické pravo
obecné pocitd s meSnim stipendiem, coby platbou za ucelem slaveni mse
svaté na ur¢ity imysl.”> Rozhodovani o vy§i mesniho stipendia je sv&feno
do pravomoci provinéniho snému nebo schiizi biskupi provincie® a chybi-li
jedno nebo druhé je uréeno oby&ejem platnym v dané diecézi’’. To je pravé
tuzemsky ptipad, kdy brnénské kurie toliko deklarovala existenci obyceje,
podle n&jZ je vyse mesniho stipendia 100, — K&.*® Je oviem stanoveno, Ze
takto mize knéz na kazdy den pfijmout toliko jedno mesni stipendium (s
vyjimkou dne Narozeni Pan¢) a ptipadné dalsi predat na ucely ordinafem
stanovené.*” Takze v piipadé e piijata platba presahuje stanovenou vysi a
v pripadech, kdy se jednd o pfijeti plateb pro slaveni vice msi svatych
v tentyZ den na rizné umysly (tzv. binace, trinace ¢i kvadrinace) je knéz
celebrujici danou msi povinen odvést diecézi do fondu, z n¢hoz se hradi
vydaje spojené svypomoci potiebnym kn&zim.** Moznosti vyuziti této
formy financovani zejména farnosti se s ohledem na dany model zdaji byt
velmi omezené, ackoliv historicky bylo nemdlo tuzemskych farnosti a jejich
spravcu relevantné financovano skrze mesni nadace, tj. majetek svéfeny za
ucelem pravidelného slouZeni msi svatych na ur€ity umysl. S ohledem na
uvedenou vysi mesniho stipendia deklarovanou jako obycej je pfitom
zfejmé, ze se v tuto chvili s vyraznéjSim vyuzitim tohoto zdroje bohuzel
spiSe nepocitd. Zajimavé v této souvislosti je, Ze téméf neexistuje
povédomost o pravidlech tykajicich se meSnich stipendii mezi laiky,
podobné¢ jako v podstaté neexistuje povédomost o existenci desatku farnosti.

Dalsi mozZnosti financovani

S platbami za jinou Cinnost vSak ani obecné ani mistni prdvo nepocita.
Pokud jsou v souvislosti sudélovanim kitu, zejména déti, piipravou a
asistovanim svatosti manzelstvi a vykonavani pohibu, vydavany cirkvi
néjaké platby, pak se tak déje ve formé daru a to zpravidla bez rozliSeni
osoby piijemce a konkrétniho ucelu. O nédhradé¢ vydaji spojenych s touto ¢i

35 kan. 945 a nasl. CIC
36 kan. 952, § 1 CIC

7 kan. 952, § 2

** ACEB 2011: 3, 28
¥ kan. 951, § 1 CIC

“ ACEB 1997: 1,2
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jinou pastoraéni ¢innosti (cestovné, hotové naklady apod.) rovnéz neni
uvazovano, a to zpravidla ani v praxi. Pravé tady by ovSem mohl byt vidén
urcity dalsi dil¢i zdroj pfijmi s ohledem na to, Ze uvedené pastora¢ni ikony
jsou zpravidla vyznamnou rodinnou udélosti, s jejiz nakladnosti se spise
pocita, byt zpravidla sponckud jinym - profannéj§im rozpoctovym
uréenim. Naopak zavedeni cirkevni dan¢ fyzickym osobam, jakkoliv by
rovnéz mohlo byt v souladu s kanonickym pravem, jak bylo vylozeno, by
v prvé fade vedlo k destrukei stavajiciho rezimu financovani. TéZko si totiz
predstavit, ze by se zavedeni n¢jaké dan¢ fyzickym osobam neprojevilo
sniZzenim vynosu sbirek pii bohosluzbach, bez ohledu na to, zda by byly na
ucely farni ¢i diecézni.

Lze tedy uzavfit, ze moznosti dal$iho financovani vlastni ¢innosti cirkve
skrze adreséaty jeji Cinnosti nepochybné existuji. Nemusi nutné spocivat
v revolucni zméné¢ stavajici praxe, ale spise v efektivnéj$im vyuziti toho, jak
nyni cirkev pastoracné plsobi. S ohledem na to, Ze se jednad o problematiku
citlivou, nedd se spiSe uvazovat o tom, ze synalagmatické financovani
pastoracni Cinnosti cirkve mohlo v blizké dob& plné nahradit jakykoliv
stavajici zdroj financovani.
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