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Abstrakt v rodném jazyce

Finartni vztahy a jejich pravni Uprava byly a jsou n&eyznamné, Ze finami pravo zcela
zakonit obsahuje mnoha safik ustanoveni proifpad poruSeni povinnosti ukladanych
normami finakniho prava. Aspivek obsahuje vybrané pasaze z flg#itejSich pododutvi
finanéniho prava, které obsahuji sénkieSeni takovychijgpadi. Nutno gitom diferencovat
mezi finartnimi sankcemi, kteréipdstavuji SirSi okruh, a sankcemi ukladanymi norimam
finanéniho prava.
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Abstract

Financial relationships and regulation thereof hHa@en and still are so significant the finance
law logically governs many sanction provisions &ase of breach of obligations imposed
under the finance law standards. The report ikuss selected passages of the most important
finance law sub-branches governing sanction salatio such cases. Nevertheless, we have
to distinguish therein between the financial peeslbf a broader scope and the penalties
imposed under the finance law standards.
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1. UvVOD

Jednim z témat dneSnichtdje otazka vynutitelnosti prava. Téma mediaiicelku vdené,
reagovat nafd podraz@n¢ a napl rezignovag, nebd@ jeji naprosto dominantniast, jak
napovidaji nejizr¢jSi prizkumy, mé v tomto s#mu negilis valné migni o celé plejasd
instituci, jejichz ¥jit se stale vice rozevira. Situace ptastni dobra a navrhy fasSeni jsou
k uzoufani tytéz. Co s tim?

Tento gispivek neni tim generalnim, vSespasitelnym navodermni sto, zda takovym
navodem vibec mize je a zda jim tato forma outputu vysokoSkolskgbdagoga sbec mize
byt. Zantrem je vSak nadkolika stranach uchopit éychlebodarny pedmet — chlebodarny
jiz osmnact let a snad Eoo navic — a syntetickyfedlozit jeho sankni moznosti. Jisté forin
reSerSe se sice neni mozno vyhnoigsm vSak chciiedeslat, Ze cilem je spiSe nadha
kam jeS¢ by podle mého soudu bylo zahodno ifiapozornost jak legislativy, tak i vSech
instituci, které platné pravo aplikuji ve své kadeioni praxi.

2. FINAN CNi PRAVO A JEHO SANKCE

Finartni pravo jako samostatné a klasické pravni¢odye natolik iznorodé a rozséahle, ze
se dodnes vede diskuse o jeho optimalnim systéngkdyNzde v této souvislosti zazni
i otazka postaveni norem procesniho charaktertina se vynai i jejich sankni slozka. Neni
ziejme sporu v tom, Ze je-li finami pravo o pegrich, tak zasahuje nutrvSechny oblasti



celospoléenského spektra, vSechny subjekty ... a jejich gajiyto zajmy jsou v trznim
prostedi gedevSim zajmy hospoittskymi, tedy zajmy, kde penize jako cil &dy i nastroj
vystupuji rekdy piimo a bezprosgédre, nékdy skry€ a pod zavojem Spatnskryvanych
ekonomickych zajrm jednotlivce nebo skupin. Bujak bul’, penizecinily a ¢ini ¢lovéka
vynalézavym pokud jde o jejich ziskdvani. Ndka se stane, Ze tato snalfagdhne ramec
spole&enské, normované tolerance, a pak nastupujeila by nastoupit — ona jiz zmina
sankni slozka norem finamiho prava. Jednim ze specifik této pravni disciple ovSem
také skuténost, Ze pravzde vystupuje zakonodarce tielka velice alibistickyCasto se ve
finanénim pravu setkame s odkazem igdeni situace na baze zodgdnosti disciplinarni,
majetkové nebo také trespravni. Tedy: nabizi se zde moznésEeni pipadi poruseni
norem finakniho prava podle Z&koniku prace nebo ve smysluwajmmsti za Skodu, jak ji
upravuje Obansky zakonik. Touréti moznosti je pak uplatni trest@pravni odpowdnosti,
pokud vySe zfisobené Skody a spdéknskd nebezgaost protipravniho jednanirgsahne
hranici, kterou vnimame jako rozhodujici pro uptain kvalifikovani konkrétniho
nedovoleného jednani podle Trestniho zakona.

A co tedy Zistava v sanknich moznostech norem finariho prava? Nahlé@me nyni velice
syntetickym zjpsobem do vybranych finanépravnich norem, které obsahuji samk
ustanoveni. Nutno jiz ipdem pedeslat, Ze vtomto smu postradame paEnou invenci

a vysSi stupe ingerence; ovsem na druhé strareni chyba, pokud takto nahlizime, jen na
useku finagniho prava. Jiz nyni avizujeme mysSlenku, ke ktexéddle dostaneme, Ze totiz
i jin& pravni od¥tvi jako by nevykazovala dostiike a rozhodnosti k uplagni postihu krorns
jiného i finarkni ¢i pergzni formou ... v konném disledku vSak pravni normy vSech
pravnich odwétvi nesou viceti mérg peet’ skut&nosti, Ze pochazeji vSechny z jednoho
kadlubu, tedy z parlamentni dilny, jejiz svrchovangpravenim je nenechat kdmen na
kameni tam, kde tak spdkenstvi ctihodnych ofca matek vlasti uzna za vhodné a zZadouci.
To ovSem neni kritika parlamentarismu jako takovéhte jeho nedokonalosti, pokud
v danych historicko spatenskych podminkach nabude vrchu ...

Pragmaticky se vratime k finamimu pravu. Jiz jsme konstatovali, nikoli prvni ikabi
prevratrgé, Ze jde o pravni odwi. Tedy o tak rozsahly soubor obécrdvaznych pravnich
predpigi postihujicich natolik rozsahlou oblast speleskych vztah jako gredmetu Gpravy,
Ze bylo shledano nutnym dopracovat se v zajielpdnosti k systematice jejich usgdani
podle utitého klice. Vychazejme z toho, Ze finari pravo seleni na jednotliva podoawi
podle \&cné a systémové homogenity taktiolinych pravnich norem, respieplpisi.

Na prvnim mist je to finargni pravo rozpétové. Také proto, Ze jej na prvnim ndisivadi
vétSina autali, véetre mne. Ponechme nyni stranou odboriiéky co vSechno viaséndo
tohoto pododstvi pati, v kazdém fipact budeme nyni abstrahovat od extenzivni teorie,
podle které vilasthfinarcni pravo je pouze rozptové pravo a mozna j&Shéco navic —
sdilim jisté sympatie ke #adazreni verejnopravniho charakteru finamho prava jako
takového, zarteni tohoto fispivku a jeho srrovani je vsak jiné. Tak tedy ve zkratce: jak je
to se sankcemi v tomto podatvi? Dluznotici, Ze to neni nijak slavné, a prosim, aby toto
konstatovani bylo chapano tak, jak bylo mySlenalyt&e rozpotové pravo finadni
sanknimi moznostmi §liS neoplyva.

Rozpdtové pravo finadni predevsim ve svych zakladnich pramenech odrazi Skage Ze
zde existuji d¥ zakladni ¥tve veejné spravy, a to statni sprava a samospravag \cteétili
nemam na mysli profesni samospravu a jeji orgdeysamospravu Uzemampersonalni. S tim
koresponduji dva zakladni prameny ro#pwého prava — zakort. 218/2000 Sb.
o rozpa@tovych pravidlech (rozptova pravidla) a zakort. 250/2000 Sb. o rozptovych



pravidlech Uzemnich rozpti, oba ve z#ni pozdjSich pedpigi. V prvnim gipack se
sankni prvek projevuje fedevsim v 8 6 (kifymam statniho rozptu pati kronmg jiného

i sankce za poruSeni rozfiové kaz®, pendle za neopréd¥m pouZzité nebo zadrzené
prostedky poskytnuté z Narodniho fondu a pokuty), 8§ @8sledky poruseni kaznpii
hospodé&eni s pe&Znimi prostedky Narodniho fondu; jako safi opateni je zde uvedena
i moznost uplaténi penale) a 8§ 44 a 44a (s&ankn opatenim g poruSeni rozp&tové kazg
se rozumi odvod a penale).

Podle naSeho nazoru ovSem odvoditarcasti neopravéné ziskanych nebo neoprang
pouzitych prosedki nelze povaZovat za sankci v pravém slova smyslalogicky tak neni
sankci pouziti &kterého z rozpttovych opateni. Jde spiSe o akt restitutio in integrum nebo
in natura.

Ve druhém pipact jsou sankni moznosti obce nebo samospravného krajeépiav skoupé.
Sankni prvek najdeme jedénv 8 7 /k gijmam rozpd@tu obce pdf i piijmy z vilastni spravni
¢innosti a také pjmy z vybranych pokut a odvadiuloZzenych v pravomoci obce podle tohoto
zékona nebo podle zvlastnich zakprg 7 (obdob# jako u obci je tomu tak i vifpadt kraje)

a 8 22 (pedpoklada se moznost uplatn odvodu nebo penale). | v tomtéigad jsme toho
nazoru pokud jde o institut odvodu nebo jehseti jako v pedchazejicim odstavci.

Druhym vyznamnym pododwim je daové pravo finatni. Toto konstatovani zde ¢ieim
bez jisté vyhrady. Jiz asi deset let Ize evidovethy 0 je&t vyznammjSi a samostatjsi
profilaci daiového prava, a to nikoli pouze jako jednoho z pedtd financniho prava, ale
jako samostatného, svébytného celku. Za sebe neshiticj, Ze tento fistup nepovaZuji za
systémovy, neltdb nerespektuje jinak znamou skinest, Zze dah jako povinna zakonem
uloZena peg¥ni povinnost znamena konfirmaci dani sice jakaymjammrjSiho, ale nikoli
jediného zdroje &kterého z viejnych rozpétu. Tato sté vSak neni o polemice na toto téma;
jak je tomu tedy se sankcemi upravenymi v normaowEho prava finamiho?

Zde je situace pahud odliSna oproti situaci, jakou jsmecntii v piipadt rozpatového prava
financniho. Zde — v d@govém pododitvi finantniho prava — lze zaznamenat existenci
procesniho dsoveého pedpisu, ktery v sab konzumuje dalSi okruh vztah pii jejichz
realizaci se fedpoklada vznik situaci postizitelnyckékterou ze zde uvedenych sankci.
Dejme vSak pednost tomu okruhu davych edpidi, které lze subsumovat pod pomysiné
ozna&eni jako daové pravo hmotné. Pokud vychazimereyéadajici daové kategorizace —
abstrahujeme nyni od klasifikace dani podle metodXECD - dosgieme k tomuto
zékladnimwleneni na das:

- duachodové
- majetkové

- spotebni.

Do prvni kategorie pé#t dare z gijmu fyzickych a pravnickych osob; syntetickou pravni
Gpravou je zde jiz letity zakod. 586/1992 Sb. o danich Fjmi ve zréni pozdjSich
predpisi. Tento zakon neobsahuje typickd sarikustanoveni, nac¢kolika mistech vsak
vyjadiuje zamér zakonodarce omezit flavy subjekt v jeho narocich, pokud nedodrzi
podminky zde stanovené. Jde hap 8§ 35b (zanik naroku na slevu na dani) nebo38§



podle kterého bude platci dapredepsana a jako dluh vyméahana k placéistka zajigni
darg, nebude-li ¥as odvedenacetre uroki z prodleni.

Majetkové dan jako druhou kategorii dani podle obvyklédaé klasifikace tvii jeSt tii jeji
podsystémy: dan z majetku, da# z nabyti majetku a d&nz pouzivani majetku. Prvni
podsystémovou Upravou je zakédn338/1992 Sb. o dani z nemovitosti vesinpozd;jSich
predpisi. Tuto da tvoii dai z pozemk a da ze staveb; jde o damistni, neb® jeji spravu
vykonava obec. Zakon neobsahuje Zadna @dnlestanoveni; moznostipadného zvyseni
datového koeficientu nelze vnimat jako formu postineba’ takovy krok se nevaze na
piedchozi poruSeni ustanoveni tohoto zakona. Drulmlsystémovou pravni Upravou je
zékon¢. 357/1992 Sb. o dankdické, dani darovaci a dani Fepodu nemovitosti ve zni
pozckjSich predpidi. PredevSim v fipad prvnich dvou dani doSlo k zasadni redukci
daiovych povinnosti, sagki ustanoveni zakon neobsahujéetl podsystémova skupina je
zastoupena vlastnen jednou dani — jde o fiailnicni podle zadkon&. 16/1993 Sb. o dani
silni¢cni ve zreni pozdjSich gedpidi. Sprava dizeni ve ¥cech daa a sankce za nesgim
daiovych povinnosti sédi zvlaStnim pedpisem, nestanovi-li tento zakon jinak. Jelikohuo
tak neni, je zde prostor pro tento zvlaSimidpis, kterym je zakot 337/1992 Sb.

Jak vidime, u majetkovych dani postradame zvlaSamikni ustanoveni v jednotlivych
hmotrépravnich pedpisech. U dani sgebniho charakteru je tomu jinak. VSeobecny typ
spoftebni dan je vcéeské daové soustayv zastoupen dani Zidané hodnoty podle zakona
¢. 235/2004 Sb. o dani zidané hodnoty ve Zmi pozdjSich gedpisi. Nikoli jako typicka
sankce, pesto vSak s obdobnymigobenim je koncipovan § 23 pojednavajici o dovdmi iz
Danova povinnost zde kro#njiného vznika i jako nasledek nezakonného dovdmZiznebo
poruSeni podminek dasného uskladmi zboZi. Poekud jednoznéngji pusobi v tomto
smyslu 8§ 98, podle kterého nesplni-li osoba povikrdani povinnost se registrovat, je
povinna uhradit spravci dartastku az ve vysi 10 % z celkovychiij;mt nebo vynod za
zdanitelna plani jako nahradu za zdanitelna ghn, ktera uskuinila bez dad. Podobg
nesplni-li osoba identifikovana k dani, kteraftipoje zbozi z jinéhoclenského statu,
povinnost se registrovat, je povinna ke stejné adhiPojem sankce je vSak vyslavaveden

v 8§ 104 v souvislosti s nespravnym uvedeniniogd@ povinnosti za jiné zdavaci obdobi —
zde predstavuje 0,1 % &astky das uvedené v deovém iznani za nespravné zdavaci
obdobi za kazdy den kraceni statniho régpolde tedy vliastho formu penale. Opragné
spravce dah zruSit registraci platce, pokud tento neplni segipnosti podle tohoto zakona,
vyplyva z ustanoveni § 106 zakona a jde nesporsankni opateni.

Selektivni spaebni dad upravuje zakort. 353/2003 Sh. o sp@abnich danich ve 2ni
pozckjSich pedpidi. Zde vykonavaji spravuithto dani celni organy. Samk &inek ma
nesporg opravreni celnihofteditelstvi odejmout zvlastni povoleni (8 13 odst) 2ebo
povoleni k provozovani davého skladu (8 20 odst. 18) nebo povoleriogda@mu zastupci (8
23 odst. 16). Jednozér@ sankni obsah ma § 42 zakona, jde o opgircelniho @adu nebo
celniho teditelstvi rozhodnout o zaji&ti, propadnuti a zabrani vybranych vyrabk
a dopravnich prostdki. A nasleds podle § 43 zakona celnfad ulozi pokutu ve vySi 10 %
z ¢astky zajistni dart pouzité na Uhradu danbylo-li zajiS€ni pouzito na thradu danCela
¢tvrta ¢ast zakona pak pojednava pong rozsahlym zfisobem o festupcich a spravnich
deliktech, kde vySe pokutyime dosahnout az 50 mil ¢K

Postaveni zvlastniho, procesnitiegpisu zde ma jiz zmény zakon¢. 337/1992 Sh. o sprav
dani a poplatk ve zréni pozdjSich gedpidi. Tento zakon upravuje spravu dani, poplatk
odvodi, zaloh na tyto fiimy a odvod za poruSeni rozgtove kaze, které jsou fijmem

verejného rozpétu (tedy statniho roz@tu, statnich finatnich aktiv nebo rezervnich fotnd



organiz&nich sloZzek statu, rozpth Uzemnich samospravnych aellka statnich fonil
piipadré Narodniho fondu). Na tomto méstiluzno podotknout, Ze pojem jegny rozpget”
zde prezentuji v jeho extenzivni podpkonzumuje tedy i Uzemni rozfet, cozZ je ovSem jen
legislativni zkratka pro rozgty samospravnych tzemnich aielk

Tomu odpovidaji i moznostifislusnych orgéin pii uplatiovani sankci. Prvou z nich je
sankce za poruseni povinnosti zachovavé&eniivost, ktera u pracovnika spravce glamze
piedstavovat pokutu az do vySe 500 000. Kako ukitou formu sankce lze povaZovat
i zruSeni registrace spravcem #af8 33 odst. 15), nesplni-li davy subjekt povinnost
oznamit zmdny rekterych, zakonem fedpokladanych skuteosti. Samostatny § 3#eSi
problematiku ukladani pokut za nespin perZitych povinnosti nepeiiité povahy, jejiz
vySe mize dosahnout az 2 mil.¢cK Nasledny § 37a upravuje blokovieni, kde pokuta
nepgesahuje 5000 K a 8§ 38 upravuje penale ve vySi od 5 % do 20 &asiky dodatene
vymérené dat nebo daové ztraty, pofipact daré stanovené kifimému placeni. Sankci je
podle § 38 zakona i pozastaveéninosti — jde o podnikatelskatinnost, jejiz vysledky jsou
piedmétem zdagni a jiz se poruSeni povinnosti tyka. Tyto sankpe uUplatnit \Fizeni
piipravném. Pokud jde o stadium placeni jiz ¢yemé daw, zakon upravuje urok z prodleni,
povaZzuji vSak za sporné, zda tento institut vykaa§echny znaky sankce, i kdyZz znamena
ekonomicky postih vifpadt, Zze dé& nebyla zaplacenacas. Zato zvySeni darpodle § 68
takovou sankci je — spravce danuze zvySit dé az o 10 %, nebylo-li devé Fiznani nebo
hlaSeni nebo dodateé daoveé piznani nebo hlaseni o dani podandas. Vymahani
daiovych nedoplatk formou exekuce pak jizipdstavuje samostatnyiae pravni institut,
ktery sice je v ufitém smyslu sankci sui generis, vykazuje vSak kygreamostatného stadia
daiovéhotizeni; sankce je zde spiS v mordalni ré@yiavent. i v povinnosti sndSet naklady
daiové exekuce.

Tolik k sankcim v daovém podpodstvi financniho prava. Nasleduje poplatkové pravo, co
do rozsahu skron@Bi, ovSem jen zdanlév— snad jest nikdo neudlal kvantifikaci vSech
obecrg zavaznych pravnichiedpisi, v nichZz se uklada povinnost platit poplatekc\se méa
tak, Ze jako poplatek se stale oama velice Sirok& plejada platebnich povinnostiatedého
charakteru, v nichz Ize promitnout princip ekvivdtesti a princip jednorazové platby, coz
pati mezi charakteristické znaky poplatku jako takavéRistaneme-li u poplatk jak je
predstavuji tdebnice finagniho prava, Ize se soisdit na poplatky:

- statni, k nimz pdt poplatky spravni a poplatky soudni,
- mistni, tedy poplatky vybirané organy Uzemni sam&@gpna zaklad zvlastniho zakona,

- specifické, kam péit vlastré vSechny ostatni (nejzn&jai jsou tzv. poplatky ekologické).

Zakon o spravnich poplatcich 634/2004 Sb. ve 2ni pozdjSich gedpisi ma pongrné
skromnou (co do rozsahu) textove@ast, zato sazebnik je rozsahly vic nez dost. Nutno
poukazat na 8§ 5 odst. 6, podle kterého zvySenialpemirok z prodleni ani urok za dobu
pose&kani s placenim poplatku, stanoveni zvlaStnfedpisem o spravdani, se neuplaitiji.

Jina ustanoveni se samkm obsahem zakon neobsahuje.

Soudni poplatky se vybiraji na zakdadhkonat. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich vénin
pozdjSich gedpigi. V 8 9 se uvagi nasledky nezaplaceni poplatku, sotigeni prost
zastavi, pokud zakon nestanovi jinak. Obdojako u spravnich poplaik zde se neuplatji
nekteré sankce stanovené zakonem o spdawi a poplati



Mistni poplatky jsou fednétem Upravy zakond. 565/1990 Sh. o mistnich poplatcich, ktery
neobsahuje samostatna samkustanoveni. Vifjpad vzniku poplatkové povinnosti a jejiho
nezaplaceni obec e vyuzit vSechny klasické moZnosti, jaké ng#itel, na prvnim mist
Zalobu na soud

Pokud jde o dalSi, kdysi vyznamné podétsv financniho prava — celni pravo, zde doslo
vstupem do Evropské unie z# €tvrtin k zaniku tohoto pododtvi, coz koresponduje se
znané omezenou moznosteské celni spravy clo vy tovat, vybirat a vymahat. Clo o
vzdy blizko k poplatku celotadou spolénych znaki, zakon o spravdani a poplatk se vSak
jiZ nezmiiuje o moznosti jeho uplatni i v celnich vztazich.

Zminéna pododvtvi financniho prava vyjatlji piredevsim jeho vyhrany verejné pravni
charakter, cestu ,0d financi kiggnym financim, od v@jnych financi k finatnimu pravu*.
Koncepce finatniho prava v naSich podminkach vsak jiz waélivychazi z jeho SirSiho
chéapéani, proto sem pgatdalsi pododstvi — menové pravo. Rozsahem nevelké, jinak vSak
mimoradre dilezité. Ustednim pravnim fedpisem je zde zékot 6/1993 Sb. oCeské
narodni bance ve #ni pozajsich gredpisi. Ceska narodni banka je fetini bankouCeské
republiky a organem vykonavajicim dohled nad fimam trhem — ktéto druhé strance
pravnino postaveniCeské narodni banky se jeswratime. V pozici emisniho centra
nedisponuje zvlastnimi satikimi nastroji, zakon vSak obsahujeckolik ustanoveni
o spravnich deliktech. JdégalevSim o spravni delikfipreprodukci symbdil peréz a jejich
napodobenin (8 46¢ a pokuta do 500 0Qf), kspravni delikt proti pefZnimu okthu (8§ 46d

a pokuta do 1 mil. K), ale také spravni delikt v platebnim styku (8 46pokuta do vySe
5 mil. K¢&) a spravni delikt f plnéni informasni povinnosti (§ 46b a pokuta do 1 mil¢)K

S mEnovym pravem bezprasidre souvisi a v mnoha sfrech se s nim i prolina devizové
pravo, které je stale tragiim podod¥tvim finantniho prava. Zakorc. 219/1995 Sb.
devizovy zakon ve zmi poza&jSich pedpidi je Ustednim pravnim jfedpisem tohoto
pododwtvi. Prednttem jeho Upravy je fedevsSim nakladani s devizovymi hodnotami,
kterymi jsou pedzni prostedky v cizi ngné, zahranini cenné papiry a finani derivaty.
Upravuje dale postaveni subjéktevizow pravnich vztah — tuzemé a cizozemt.
Devizovymi organy pro tuto oblast jsou ministerstfimanci (rozpotova sféra) aCeska
narodni banka @i ostatnim subjekim). Krome legislativni aktivity a povolovaci agendy jde

i 0 zakotveni moZnostifipadného postihu pro poruSeni devizovydedpigi. Sankni
ustanoveni jsou obsazeny viett ¢asti tohoto zakona. Vychazi se zinstitutu devizove
kontroly a z povinnosti kontrolovanych osob; zaydeni devizovych iiedpisi se povazuje

i piekrateni rozsahu povoleni a nedodrzeni podminek stagyokiew devizové licenci,
koncesni listin ke sngénarenskécinnosti nebo ve zvlastnim povoleni. Podle zavainost
a povahy poruSeni devizovyclieplpigi pak devizovy organ ve spravnifizeni: a) omezi,

~ 7 o

50 mil. K¢ a jejiz vymahani zajisije celni dad.

Pomérné novou souasti, i kdyZz ne vSeobegrz hlediska metodiky akceptovanou, je fitian
trh, konkrétr jeho pravni Uprava. Nutnigci, Ze se zde do jisté miry nesystemavfiltruje
verejné finarkni pravo soukropravnimi instituty; nejde o pozadavek laboratdisfoty, ale
prost o to, Ze je 8kdy obtizné stanovitipsreé hranici mezi trhem jako takovym a okruhem
opravreéni rekterych instituci. Bt jak buf, i zde je dominantni postave@ieské narodni
banky, které vyplyva nejen ze zakon&eské narodni bance, ale i &nlika dalSich obean
zavaznych pravnichiedpisi, ke kterym pat nagiklad zakon¢. 21/1992 Sb. o bankach ve
zréni pozdjSich gedpidsi a zakone. 256/2004 Sh. o podnikani na kapitalovém trhu ez
pozckjSich gedpisi. Pokud jde o nami sledovanou oblast gaféh ustanoveni ve findnim



pravu, tak Ize upozornit hlagma § 46a zakona©eské narodni bance (za spravni delikiy p
podnikani a obchodovani na génim trhu se ulozi pokuta do 1 mil¢K Zmirgny zéakon

0 bankach ma v celé své sedi@sti zakotvena opiani k ndpray a pokuty, kterd uplatni
Ceska narodni banky tehdy, kdyz zjisti nedostatkinmosti banky nebo polsky zahranéni
banky. Krong¢ pokuty do vySe 50 mil. K jde o zavedeni nucené spravy, omezeni licence,
snizeni zakladniho kapitalu nebo i zakaomezeni provait operace a osobami, které jsou
spjaty uzkym propojenim s bankou nebo k ni majiagvli vztah. Také podle zakona
¢. 377/2005 Sh. o finamich konglomeratech lzeudi fyzickym osobam a pravnickym
osobam ulozit za festupky nebo spravni delikty pokutu do 50 mil¢. KTaké zakon
o podnikani na kapitalovém trhu dagaské narodni bance celéadu opravani na zéklad
vyslediki vykonaného dohledu uloZittkteré sankce. Podle 8 136 z&kon&zm jit hlavr

o zakazcinnosti podléhajici dohledu, pozastaveni obchodiogacennymi papiry, zavedeni
nucené spravy, odti povoleni udleného podle tohoto zakona a&které dalSi formy
sanknich opaiteni.

Finartni kontrola pedstavuje dalSi okruh vztatupravenych normami fingniho prava jako
relativie homogenni celek a tak seiii pyuce prezentuje. &tejnim pravnim fedpisem je
zde z&kort. 320/2001 Sh. o finani kontrole ve viejné sprav ve zréni pozdjSich pgredpidi.
Tento zadkon vymezuje usfamani a rozsah finani kontroly vykonavané vzdy, kdy jednou
ze stran je organ ygjné spravy; stanovi iiednmét a zasady finami kontroly. Z povahy &ci

je Z'ejmé, Ze nebude absentovat ustanovenicsdiné charakteru. Jde o pokuty ukladané za
mareni véejnospravni kontroly vykonavané na mig€ 17) a pokuty za néieti nebo
neplréni prijatych opateni k napra® nedostatk (8 20); v obou fipadech mohou byt ulozeny
az do vysky 1 mil. K.

3.ZAVER

Uvedené fiklady pravniho zakotveni sankci ve fidaim pravu nefedstavuji
vycerpavajici pehled; jde o &elovou reSers, ktera ¢la dat prostor k diskusi na téma:
piedstavuje sariki slozka norem finamiho prava v satasné dob optimalni model, ktery
by svou koncegnosti mohl byt Zivotaschopny i v dalSich letechobdobi pokraujici
europeizace pravni Upravy finamch vztali? Jaky je zde prostor pro legislativigSeni
situace,kdy se ziaacast gipadi poruSeni norem fin&niho prava fesouva de facto mimo
finanéni sféru? Jaka je vtomto $m vilastré spolé&enska objednavka a jak v tomto &m
vyznivaji reflexe z mnozstvi négn¢jSich Wdecko teoretickych setkani na tuzemské
i mezinarodni Urovni? Chceme viastmenu? A pr@ a v jakém sriru?

| z téchto divoda tento gispivek vlast neobsahuje z&wy v obvyklém slova smyslu, je
v3ak jeho (a jejich) vizi.
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