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Abstrakt v rodném jazyce

Dne 1. 7. 2008 nabyl¢innosti zakone. 125/2008 Sb., ofpménach obchodnich spdieosti

a druzstev. Nova pravni uprava je plna problemgtickaspekt, které z&Zuji jeji aplikaci

a které bude nutné nasledujici novelizaci odstrdeiinim z nich je v otdzce, které subjekty
se mohou feshranini fuze z@astnit, a to pokud jde &eské korporace, tak i pravnické osoby
z jinych¢lenskych stét.
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Abstract

Since July 1st 2008 a new Transformation Act regudacross-border mergers has been
effective. To some extent the Transformation ActléSective with respect to the question
which companies from the Czech Republic but alsmfother member states may take a part
in a cross-border merger under the new Act. Thisdeals with some of the difficulties that
arise out of this issue.
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UVODEM

Dne 1.7. 2008 nabyldinnosti zakone. 125/2008 Sb., ofpmenach obchodnich spdieosti
a druzstev (dale jen ,2Bm"), ktery v rdmci zvolené ,dekodifikacaeského obchodniho
prava vyjmul Opravu fenen ze zakonat. 513/1991 Sb., Obchodni zakonik, vecrdn
pozdjSich pgedpidi. Nova pravni Uprava je plna problematickych aspekteré zézuji jeji
aplikaci a které bude nutné nasledujici novelipastranit.

Patrré nejvyrazrjSi zmenou je zakotveni iigmen v preshraninim kontextu. Vzhledem ke
skut&nosti, Ze podétem Kk gipraw nové pravni UOpravy se stalo schvéleniémsmite
2005/56/ES, o i@shrantnich fazi kapitalovych obchodnich spéesti, neni fekvapive, ze
jednou z &chto geshraninich pgemsn tvai pieshranini faze! Uprava peshraninich fazi
v zakor® o preménach je pitom plna nedostatk Jeden z&chto nedostatk stoji hned
u zakladni otazky, a to, které subjekty se moheghranini fuze &astnit.

Ke korporacim &astnicich se fieshranini fuze podle zakona orgménach obchodnich
spolenosti.

! Vedle toho novéa pravni Gprava povolujeghranini pievzeti jngn.



Ustanoveni § 181 pism. a) &P ukuje, Ze ceskou zdastrénou, zanikajici nebo
nastupnickou korporaci ime byt spolénost s rdenim omezenym, akciova spé&h@st nebo
druzstvo. Povinnost umoznit akciovym spwlestem a spot@ostem s réenim omezenym
Ucastnit se fpeshranini fuze vyplyva z¢l. 1 snernice 68/151/EHS (dale jen ,Prvni
smeérnice"), na ktery srérnice 2005/56/ES ¥l. 2 odkazuje. Zakonodarce nevyuzil oprévn
dané mu Zzl. 3 snernice 2005/56/ES a nevyléil druzstvo z moZznosti dastnit se
pieshranini fuze. Zakon o igmenach vztahl psobnost ustanoveni ggshraninich fuzi na
druzstva i pesto, Ze vnitrostatni Upravy druzstev nebyly gembtictvim komunitarniho prava
harmonizovany tak jako vnitrostatni regulace kapitgch spolénosti.

Prestoze ustanoveni 8§ 181 pism. a) némpei evropskou spodaost (Societas Europea, SE),
je taktéz opravna &astnit se peshranini fuze. To vyplyva zl. 10 NoSE, podle kterého se
k evropské spotmosti v kazdénglenském stét pristupuje tak, jako by se jednalo o akciovou
spolg&nost zaloZzenou podle pragienského statu, ve kterém ma evropska spoist sidlo.
Narizeni o evropské spdaieosti tim stanovuje zékaz diskriminace, podéhaz nesmi byt

s evropskou (akciovou) speéleosti zachazeno dtenskych statech be@rdodne hire nez

s akciovou spolaosti. Toto pravidlo vyplyvaiimo z ndizeni, neni takiéba toto opakovan
zminovat v zakos o prenenach. Hovdi-li tak zdkon o pemenach v pipad pireshraninich
fuzich o akciové spoémosti, vztahuji se tato ustanoveni automaticky i evaopskou
spol&nost. Nicmén, preshranini fuze za Gasti evropské akciové spotesti ma dvoji
pravni rezim v zavislosti na skdteosti, zda je evropska spotest zanikajici korporaci nebo
korporaci nastupnickou. Pokud je nastupnickou spolgti no¢ zakladand evropska
spole&nost v disledku g@eshranini faze splynutim dvou evropskych spmiesti nebo
akciovych spolénosti, spada tato igshranini fuze pod rozsah #Haeni o evropské
spole&nosti dle¢l. 2 odst. 1 NoSE. V takovémiipacdt nebudou ustanoveni § 180 a nasl.
ZPfrem aplikovana a realizacergghranini fuze se buderidit naizenim o evropské
spole&nosti, které ma aplikami prednost. Vdchto situacich je evropska spatest nov
zakladana a k zanikajicim evropskym spotestem je v souladu & 10 a¢l. 2 NoSE
pristupovano jako k akciovym spdleostem, které zakladaji evropskou spotest. Totéz
plati o geshranini fazi slokenim, ma-li byt nastupnickou korporaci evropskalemmst.

| vtéto situaci musi byt postupovano dletfinani o evropské spaleosti. Evropska
spol&nost se v3ak fite podilet na f@shranini fuzi s jinymi kapitdlovymi spolgostmi
spadajici pod rozsah gmice 2005/56/ES a v takovéniipad® bude k evropské spdleosti
pristupovano jako k akciové spoleosti. Ri pieshranini fuzi se evropska spdieost

v takovém pipack fidi ustanovenimi ofeshranini fuzi plynouci z 8 180 Zfeém. Pokud se
napiklad bude peshranini fuze splynutim &astnit evropska spalrost, s jinou kapitalovou
spole&nosti z jinéhotlenského statu ES/EUfipemZz nastupnickou korporaci neni evropska
spolg&nost, ale naifiklad ceskad akciova spaleost, je aplikace rt&zeni o evropské
spole&nosti vylowena. Tato feshranini fuze probhne, jako by se ji dastnila narodni
akciova spolénost, a spada tak pod rozsabghranini fuze dle § 180 a nasl. Zm.

S ohledem na skutrost, Ze se transponovana uprava nijak neygaki mozné aplikactl. 2

odst. 1 pism. b) s#émice 2005/56/ES, povaZzujeme za nutné zminit, zdhyln¢esky
zékonodarce povinen vztahnout moznost realizéeshpantnich fuzi i na jiné spotmosti,

nez uvedené v tomto ustanoveni. Podminky kladeréngrh2005/56/ES na spaleost, které
ma byt narodnimi pravniniady umozgno (&astnit se peshranini fuze jsou:

1.jedna se o spateost



2.spole&nost ma zakladni kapitdl a majetek, ktery jédstouzi k vyrovnavani zavaik
spolenostf

3. ma pravni subjektivitu
4. vlastni majetek, ktery jedéslouzi k vyrovnavani zavailspol€nosti
5. dodrzuje ochranna opahi ve smyslu prvni sémice Rady 68/151/EHS.

Pokud jde o uzity pojem ,spalrost”, jak je vymezen v definici kapitalové spalesti, nél

by byt tento pojem vykladan autono&ra to ve smysluél. 48 odst. 2 Smlouvy o zaloZeni
evropskych spolmosti (SES). Podle tohoto ustanoveni se jimi ragudtvary odlisné od
fyzickych osob, jenZ jsou podle pravnitiddu, dle kterého byly zaloZeny, nositeli prav
a povinnosti. Satasré jsou zalozeny podle prava&kieréhoclenského statu a maji na uzemi
nekterého ¢lenského statu své sidlo, festni spravu nebo hlavni misto své podnikatelské
¢innosti a sleduji vydecny kel.

Nemusi se jednat jen o spatesti, které skutaé produkuji zisk, ale i o ty spalaosti, které
maji vydle¢nou cinnost jako jeden z dil Obchodni spol#osti dle § 56 ObchZ (¥ejna
obchodni spolaost, komanditni spadeosti, akciova spotmost, spolénost s rdenim
omezenym) jsou pravnické osoby zaloZené &elein podnikani. Ustanoveni § 2 odst. 1
Obchz gitom mezi zakladni znaky podnikdnifaauje dosazeni zisku, tedy Wetny cil
cinnosti. Zéeskych spolénosti by tedy pod rozsah sp&testicl. 48 odst. 2 SES bylo mozné
zaradit téZ osobni spalaosti (véejna obchodni spataost, komanditni spateost), druzstvo
zaloZzené zadelem podnikani, fipadre statni podnik.

Podminky stanovend. 2 odst. 1 pism. b) sfmice 2005/56/ES v3ak patrmesphuje statni
podnik, neb6 nenaphuje podminku vlastniho majetku. Smyslem existetém#ho podniku
je totiZ dle § 2 odst. 1 zakowa77/1997 Sh., o statnim podniku, veérinpozdjSich fedpisi,
nalezita sprava majetku ve vlastnictvi statu a lhikmajetku vlastniho. Sasasré statni
podnik nespluje podminku existence ochrannych éeat ve smyslu s#mnice 68/151/EHS
a pod rozsah sémice tak statni podnik neni mozné zahrnout. Zakénme tak newi
povinnost umoznit f@shranini fuze statnich podnik Zakonodarce nebyl povinen povolit
Ucast sdruzeni podle 8§ 829 &b na geshranini fuzi, nebd postradaji pojmovy znak
existence pravni subjektivity. Podle ustanoveni&i3t. 3 zakond. 248/1995 Sbh., o obe&n
prosgsnych spolénostech, neni dovolenargshranini fuze za Gasti obect prosgsné
spole&nosti. Obdob# plati, Ze dle § 96 odst. 5 ZKI se inveésti fond, ktery shromatuje
perézni prostedky od véejnosti a zajituje, Ze kurz cennych pafijrjenz vydal, se na
regulovaném trhu vyznamimeliSi od jejich aktuélni hodnoty, nesmicastnit geshranini
fuze.

2V ¢eském ziini tohotoglanku sndrnice se vyskytujei@klad zcela nevhodrpouZivajici pojem ,réeni*, coz
predstavuje sekundéarni, zaj¥aci pravni vztah a nikoliv primarni odgonostni vztah, jaky je sfmici
zamysSlen. Srov. ndp anglické z#ni: ,assets which alone serve to cover its debts#bo francouzské
“possédant un patrimoine séparé qui répond a lui des dettes de la sociétélyto jazykové verze by tak
mély s ohledem na cil sémice a judikaturu ESD dostatquinost. Srov. n&prozsudek Evropského soudniho
dvora (ESD) Erich Stauder v. City of Ulm, Case 2Z9-6e rtmz ESD rozhodl, Ze jednotlivé jazykové verze by
nently byt vykladany izolova#é od ostatnich verzi a to stasré pri vnimani skuténého zaréru zakonodarce

a cili, které dany legislativni text sleduje.



Ustanoveni § 181 ZBm stanovuje, Zéeskou zdastrénou, zanikajici nebo nastupnickou
korporaci je spolost s rdenim omezenym, akciova spéh@st nebo druzstvo. PoZzadavky
kladené na osobni rozsah kapitalovych spuadsti obsazené ve gmici 2005/56/ES je
pritom nutné posuzovat v souvislosti s ideovymiekty snérnicového prava, které umidji
¢lenskym statm vztahnout ustanoveni gmice 2005/56/ES i na dalSi formy pravnickych
osob, nez by vyplyvalo z textu $mice.Cesky zakonodarce této moznosti vyuzisgti, kdyz
umoznil &astnit se peshranini faze véejné obchodni spataosti a komanditni spalaosti

(8 189 ZRem). By tuto povinnostcesky zakonodarce neém neba osobni obchodni
spole&nosti nespluji poZzadavek vlastniho majetek, ktery jedahouzi k vyrovnavani zavaizk
spole&nosti. Jednim ze zakladnich zdassobnich spot@osti je totiz existence zakonného
ru¢eni spoléniku, respektive komplemeritaza zavazky spoteosti.

Ustanoveni § 181 pism. b) # vymezuje znaky zahr&ni korporace, se kterymi se mohou
ceské korporaceifpadré verejna obchodni spataost nebo komanditni spéheost (8 189
ZPfem) (tastnit eshranini fuze, pipadreé, které se mohou s jinymi zahranimi
korporacemi @astnit greshranini faze splynutim nebo sléenim a umistit sidlo nastupnické
spolenosti na tzemCeské republiky. Je s podivem, Ze zakonodarce vyrokarakteristické
znaky zahrarini korporace ve smyslu 8§ 181 pism. b) poZadavkeavnprsubjektivity

a existence vlastniho kapitalu, avSak neuvedlatosznaky kapitalové spaleosti plynouci
ze smérnice 2005/56/ES, dujici, na které kapitalové spéteosti majiclenské staty povinnost
Upravu peshrantnich fazi vztahnout, tedy Ze spatest ma zakladni kapital a majetek, ktery
jedir¢ slouzi k vyrovnéni zavagkspole&nosti, gipadré Ze dodrZuje ochrannd opati ve
smyslu Prvni swrnice. Zda se tak, Ze zakonodarcéejim¢ nechtné) vymezuje meé
charakteristik zahratmi korporace, které se mohowas8tnit geshranini fuze steskou
korporaci dle § 181 pism. a), nez taki smernice 2005/56/ES. Je v této souvislosti otazkou,
co mel zakonodéarce na mysli slovnim spojenim ,v souladwzZadavky prava Evropskych
spole&enstvi“. Pravo ES totiz nestanovuje, které spadsti se peshranini fuze nemohou
Ucastnit aclenské staty jsou oprasmy okruh osob, které se moho&aétnit reshranini fuze,
rozSiit i nad rdmec skrnice 2005/56/ES. Jinymi slovy, v souladu s poZ&gigwrava ES by
byla i situace, kdy pravnfad ¢lenského statu ES/EHP umoZnifeghranini fluze vSem
pravnickym osobam, které sieli timto pravninfadem.

Zahranéni korporace ve smyslu § 181 pism. b)ieiR se dale mugidit pravnimiadem
jiného ¢lenského statu neZeské republiky. Timto statem se dle § &R rozumiclensky
stat Evropské unie nebo jiného statu Evropskéhopdusského prostoru (EHS).
Preshranini faze, kterych se majicastnitceské zdastrené korporace, se mohou realizovat
toliko za &asti zahrarinich korporaci, které sédi pravnimiadem &chto stat. | nadale tak
nejsou mozné feshranini fuze meziceskou korporaci a obchodnimi spwlestmi nebo
jinymi pravnimi Gtvary, které sédi jinym pravnimiddem, neZlenského statu EU nebo
Evropského hospo#ského prostoru.

Pro zjis&ni, ktera zahraghi korporace se fite (tastnit geshranini fuze v souladu se
smeérnici 2005/56/ES, je nutné konfrontovat ustanoveéhnil Prvni smdrnice, na ktery
smernice 2005/56/ES vl. 2 odkazuje. Dale je mozné, Ze zah&ahipravnifady vztdhnou

3 Clenskym statem EU je k 1.7.2008 Belgie, Bulharskeska republika, Dansko, Estonsko, Francie, Finsko,
Kypr, Litva, LotySsko, Lucembursko, Irsko, ItalieMadarsko, Malt, Nmecko, Nizozemsko, Polsko,
Portugalsko, Rakousko, Rumunskeecko, Slovensko, Slovinsko, Spojené kralovstvi, rls&o a Svédsko.
Jinym statem tvidcim EHP je LichtenStejnsko, Island a Norsko.



Upravu peshraninich fuzich i na jiné pravnické osoby pigac na spolénosti, které spiluji
pozadavkyl. 2 snernice 2005/56/ES.

Ustanoveni § 181 pism. b) zimje vedle zahrathich obchodnich spalrosti i zahrarini
druzstva. Aby se vSak druzstvo z jinétlenského statu Evropské unie nebo Evropského
hospod#&ského prostoru mohlocéstnit geshranini fuze, je nutné, ab§lenské staty v rdmci
transpozice i fes ustanovendl. 3 odst. 2 sirnice 2005/56/ES feshranini fuze druzstev
umoznily, a to i kdyby zahragmi druzstvo spadalo pod osobni rozsdh 2 smernice
2005/56/ES.

KRIZOVE P RESHRANICNIi FUZE ANEB IGNORANCE ZAKONODARCE

Vnitrostatni faze obchodnich spét®sti mohou byt v zakladni rowinrealizovany mezi
korporacemi stejnych pravnich forem (8 66i€M). V geshraninim kontextu je tato
problematika slozsi, neb@ nagi¢ jednotlivymi pravnimiirady se vyskytuji pravni formy,
které mohou byt zcela neznamé v jinyglbnskych statech. To neni pravidlo pro akciovou
spole&nost nebo spotmost s rdéenim omezenym, které se ¢ podolE spol&né v zasagl
vSem¢lenskym st&tm Evropské unie (Evropského hospisiké&ho prostoru). Problémize
vznikat, pokud se jedna o spatest specifickou ¢kteréemu clenskému statu. Najklad
némecka komanditni spalaosti na akcie (KGaA) nemérad zemi, wetns Ceské republiky,
obdoby.

Z hlediska kiZovych fuzi je Gprava § 182 i § 183 & formulovana n&astré. V prvéiradk

je problematické vymezeni ,stejné pravni formy“cehi stejné pravni formy je platné pouze
v podminkach jednoho pravnitadu. Obchodni spalaosti a druzstva podléhajiciznym
pravnimiadim jsou pravnickymi osobami danych pravnidui. Spol€nosti, které seidi
pravnim ifady riznych zemi se mohou v otazce formy toliko podoblatza sotasné pravni
Upravy nendze mitceska korporace nikdy ,stejnou” pravni formu jakdzaicni korporace.
Povahu podobné (nikoliv ,stejné*) pravni formy sivedeme fedstavit nafiklad v gipad
ceské, rakouské neboimecké spolénosti s rdenim omezenym. Naproti tomu Yipad
anglickeé limited liability company jiZ mame pochyisti.

V této souvislosti je nevhodné ivymezeni, podlerého musi mit ip preshranini fazi
zanikajici a nastupnické korporace stejnou prawmiméi, ledaze pravnifedpisy vSech
¢lenskych stdt, v nichz maji zanikajici i nastupnické korporacea ssidla, dovoluji
vnitrostatni faze mezi korporacemichto miznych pravnich forem. Zakon orgminach
upravuje vyléne kiizové fuzeteskych korporaci ve vnitrostatnimeftiku (viz 8 154). Ne&esi
jiz otazku KiZovych geshraninich fazi. Napiklad neupravuje if@shranini fuzi meziceskou
spole&nosti s rdenim omezenym aémeckou GmbH, festoZze se jedna agshranini fuzi
spole&nosti fiznych pravnich forem, neBigejich konkrétni znaky vnihi struktury stanovuji
némecky acesky pravnirad rozdilg. Proto nelzefici, Ze by uvedené spdigost nély
»stejnou” pravni formu. To bez ohledu na skuest, Ze v fekladu znamena zkratka GmbH
spole&nost s rdenim omezenym a vykazujeesskou spolkénosti s rdéenim omezenynitadu
shodnych prvix.

Prikladem disledki nevhodné formulace ustanoveni 8 182 (i § 183)ziygteshranini fuze
mezi remeckou akciovou spalaosti aceskou spokénosti s rdenim omezenym &skou
nastupnickou korporaci ve fognakciové spolénosti. Krizova geshranini fuze pravnickych
osob &chto tiznych pravnich forem sethe podle 8§ 182 uskuteit jen, pokud ji vyslova
povolujeceske i gmecké pravo. Text tohoto ustanoveritgn vybizi, aby¢esky pravniad
vyslovre povoloval geshranini fuzi mezi ¢eskou spolénosti s rdenim omezenym



a nmeckou Aktiengesselschaft, nebse jedna o fuzi spataosti fizné pravni formy. To
samozejm¢ zakon o penenach v zadném ustanovenic¢imé. Navic se jedna o nepochopeni
smérnicového textu. V této souvislosti Ize upozornit ¢h. 4 odst. 1 srirnice 2005/56/ES,
ktery ustanoveni § 182 dlo do ¢eského pravnihdadu patri transponovat. \él. 4 odst.

1 snernice 2005/56/ES se uvadi, Zerephranini fize jsou moZzné pouze mezi sgol@stmi
takovych pravnich forem, které se &mspojovat podle vnitrostatniho prava danych
¢lenskych stat“ Toto ustanoveni lze vykladat vice tgoby. Jednim z nich, je ten, ktery
zvolil ¢esky zakonodarce, podle kterého se mohou ushkiitga Fedpokladu, Ze jsou
povoleny pravnimiady vSech z&astrénych stah. Jiny vyklad, ktery vyplyva ndiklad ze
zreéni francouzského nebo anglického, nabizi, #shranini fUze jsou mozné pouze mezi
spole&nostmi takovych pravnich forem, které spadaji psobai rozsah sémice 2005/56/ES
a mohou uskutgiovat (vnitrostatni) fuzi podle vnitrostatniho pradanéhoclenského statu.
Jedirg tento vyklad Ize tak i z pragmatickyclivda pripustit. Nelze rozum# oéekavat, Ze
pravnifady ¢lenskych stat budou uéovat, s kym nmize fuzovatéeska spoknost s rdéenim
omezenym. Jak se pozné hapkyperském nebo anglickém pravu, jaka korporaéestejnou
pravni formu geskou spolkénosti s réenim omezenym?

Na zaklad euro-konformniho vykladu, ktery jedirdava z praktického hlediska smysl, se
tudiz domnivame, Zefgshranini fuze v souladu &l. 4 odst. 1 srrnice 2005/56/ES a tedy
idle § 182 ZPem maji byt umozny vSem kapitdlovym spateostem, které spadaji pod
rozsah srérnice 2005/56/ES a které se mohou podle vnitrogtatprava Gastnit vnitrostatni
fuze. Tento vyklad ostatnumoziuje francouzskd, amecka i anglicka jazykova verze
smeérnice 2005/56/ES.

S ohledem na zZmi § 3 ZRem a § 182 zakona agmenach by mohlo vyplyvat, Zéeska
druzstva mohou fluzovat pouze s druzstvy z jinyténskych stat Evropské unie nebo
Evropského hospo#gkého prostoru EHP, mohou-li se druZzstva z jingldmskych stét
Ucastnit greshranini fuze podle pravnickadi, kterymi sefidi. Ostatniclenské staty jsou totiz
v souladu s ustanoveniil. 3 odst. 2 oprawny Upravu peshraninich fuzi na druzstva
nevztahnout. Problém vSak tkvi vtom, Ze zakontenmpnach ani sirnice 2005/56/ES
nevymezuje defigni znaky druZstev. Jde o to, Ze pouZiti pojmu duazsv zakor

0 preménach ma s vyznam jen v podminkacteského pravnihéadu. Pokud zakonodarce
pouZzije pojmu druzstvo, mysli tim pravnickou osohqravenou v § 221 a nasl. ObchZ.
Pravnické osoby z jinyctlenskych stat mohou mit podobné charakteristické rysy jakeka
druzstva, ale nikdy to nebudou pravnické osobynétdprmy pravnickych osob. Nadto,
druzstvo zaloZzené podéeského prava ma jedidree charakteristické znaky, které mohou mit
pravni formy pravnickych osoba pochéazejicich zgmglenskych stat, avSak nebudou jako
druzstvo oznéeny. Je tak problém &it s jakymi pravnickymi osobami z jinyctlenskych
stati mohou ceska druzstva dbec fuzovat, kdyZz zahrami druzstvo neni v zakeén
o preménach nijak charakterizovano. Patree ffitom nelze spokojit s tim, ze gkladu Ize
pro rekteré formy pravnickych osob z jinyékenskych stét pouzit vyrazu ,druzstvo”.

Smérnice o p@eshraninich fazich neomezuje umdsi sidla nastupnické korporace do
¢lenského statu, ve kterych sidlicagtréné korporace. Sidlo nastupnické korporace téakem
byt umistno i do tetihoclenského statu EU/EHP. Pro tytéigady ze zakona or@minach
plyne stej& nevhodna norma jako wipact § 182, tedy Ze#kzovou geshranini fuzi musi
povolovat vedle stat kde sidli zGastrené korporace, rowi stat, do kterého ma byt
umiseno sidlo nastupnické korporace (viz § 184&tR). Ve smyslu ustanoveni § 183 tak pro
piipady, kdy se &mstni peshranini fuze napklad ¢eska akciova spateost s gmeckou
Gesellschaft mit beschrankter Haftungi¢pmZ nastupnickou spdleosti ma byt rakouska



Aktiengesellschaft, vyZzaduje zakon tepenach, aby #&mecky,esky i rakousky pravriad
povolovat vnitrostatni fazithto tiznych pravnich forem.

Autoram piedlohy se ustanoveni § 183 iR vyloZzew nepodélo. Za prvé je sporné, zda
i pravni fad, do kterého ma byt umdsb sidlo nastupnické korporace, musi vystovn
umoziovat danou ¥zZovou geshranini fuzi korporaci, které sédi pravnimiadem jiné
clenské zem ES/EHP a spadaji pod osobni rozsahéraime 2005/56/ES. Podle naSeho
nazoru nikoliv. Z&l. 4 odst. 1 pism. a) simice 2005/56/ES vyplyva, Zergshranini fuze
jsou mozné pouze mezi spat@stmi takovych pravnich forem, které segrapojovat podle
vnitrostatniho prava danyadlienskych stét. K tomu bod 2 preambule gmice 2005/56/ES
uvadi, Ze smyslem simice je povolovat feshranini fuze kapitdlové spoteosti z jednoho
¢lenského statu a kapitélové spwmlesti z jinéhoclenského statu, jestlize vnitrostatni pravo
téchto ¢lenskych stét povoluje fuze spolaosti danych pravnich forem. Z tohoto ustanoveni
plyne, Ze srérnice 2005/56/ES opravje klast uvedeny pozadavek toliko pravniamim
stat, ve kterych sidli zZtastréné korporace, nikoliv pravnimitéddu statu, do kterého ma byt
umisgno sidlo nastupnické korporace, ledaze je nastkarkorporace umisha doclenské
zent EU/EHP, ve které ma sidlo jedna ze€&astrénych korporaci. Tento zéwostat@ nutné
plyne z primarniho komunitarniho prava, nélmaloZzeni pekazky pravnimrddem tetiho
statu, kterym se midit nastupnicka korporace, by mohlo vést k naruSeaobody usazovani
ve smyslu rozhodnuti ESD veéar SEVIC Systems AG.

Asi nepekvapi, Ze zakon ofpmenach Kizové geshranini fuze zahragnich korporaci
neupravuje a tedy ve smyslu § 183t&m vyslovi nepovoluje. To vSak neime veést

k zawru Ze jsou zakazany, pokud spadaji pod rozsakrrsoe 2005/56/ES. Zakon
o premendch nemZe branit peshranini fazi zahraninim z&asténym korporacim
podiizenym tiznym pravninmradim, pokud tyto pravnfady gipravovanou geshranini fuzi
zahraninich korporaci spadajicich pod rozsahésnte 2005/56/ES umdanji. Takové
omezeni jde nad ramec &micové upravy a vede k omezeni svobody usazoviéndl.d43
SES. V otézce feshraninich fuzi musi byt takové omezeni v souladu zejmsmaavry
rozhodnuti Evropského soudniho dvora ¢ei\SEVIC Systems AG, pokud jde o ochranu
ur¢itych kategorickych pozadauk Mezi chragné hodnoty ESD v minulosti oz&ikochranu
vétiteln zEastrenych korporaci, mensSinovych akcighapoctivosti obchodniho styku nebo
zamestnan@ zWastrenych korporaci. Nicmén i kdyby v €chto situacich existoval
kategoricky pozadavek, ktery by byl timto ustandwenhrarn, musi byt ochrana uvedenych
zajmi posuzovana v souladu s rozhodnutim SEVIC Systemgéklad ad hoc principu.
Takto se jedna o generalni omezergspraninich fuzi, které neni égdodnino ochranou
zvlastnich kategorickych pozadadvkJinymi slovy, tento pauSalni poZadavekizen branit
preshraninim fuzim i v situacich, kdy chréné hodnoty ohroZeny nejsou, a v takovém
piipack je v pfimém rozporu s komunitarnim pravem.

Ustanoveni § 183 soasré budi obdobné rozpaky jako § 182, a to pokud jdgroezeni
razné respektive stejné pravni formycastrenych korporaci. Vymezeni stejné pravni formy
je mozné pouze v podminkach jednoho pravriddu, ktery pravni formu pravnické osoby
vymezuje nezavisle na jinyallenskych statech EU/EHP. Obchodni spotesti a druZstva
jsou pravnimi formami danych pravni¢édi, jejichz pravni forma je odliSna od pravnich
forem korporaci pochazejicich z jinyatenskych stdt Korporace pochézejici aznych
¢lenskych stat se mohou v otazce pravni formy toliko podobat.t@misobi nevhoda

i omezeni, Ze pravniipdpisy vSecllenskych stat, v nichz maji zastrené korporace svéa
sidla i pravnitad ¢lenského statu, dogjz ma byt umisino sidlo nastupnické korporace, musi
dovolovat vnitrostatni faze mezi korporacemichto fiznych pravnich forem. Vzhledem
k tomu, Ze o stejné pravni foémze hovdit jen v podminkach jednoho pravnitédu,



vyplyva z ustanoveni 8§ 183, Ze zé&kon temEnach musi vyslowh umoznit napiklad
preshranini fuzi anglické limited liability company a¢émecké AG, ma-li byt nastupnickou
korporaci¢eska akciova spataost. To samaejmeé zakon o peménach neumatuje a ani mu
to nefislusi. Zakon o f@menach upravuje vykné kiizové fuze ¢eskych narodnich
preshranini fuze mezi rakouskou spéteosti s réenim omezenym aémeckou spokénosti
s rkenim omezenym. To bez ohledu na skunbst, Ze jsou abpravnické osoby vigkladu
ozna&eny jako spolénost s rdenim omezenym a vykazafdu shodnych prik

V této souvislosti Ize obdobnjako ve vykladu k ustanoveni § 182 upozornit¢thad odst.
1 smérnice  2005/56/ES, podle kterého jsouigghranini fluze mozné pouze mezi
spol&nostmi takovych pravnich forem, které seégnspojovat podle vnitrostatniho prava
danych ¢lenskych stat.” Vyklad vyplyvajici z francouzského nebo angbtio zrni
smernice 2005/56/ES nabada, Zéeghranini fuze jsou mozné pouze mezi sgolestmi
takovych pravnich forem, které spadaji pod osobmsah srérnice 2005/56/ES a mohou
fuzovat podle vnitrostatniho prava danétlenského statu. Nelze rozughmoéekévat, Ze
pravni rady ¢lenskych stat budou uéovat, sjakymi zahratinimi korporace se mohou
zahranini korporace z jinéhoc¢lenského statu dastnit geshranini faze, ma-li mit
nastupnicka korporace sidlo v jinéttenském statu. Nelze nidklad po anglickém pravu
pozadovat, aby vyslo¥numoziovalo geshranini fuzi ceské akciové spataosti s gmeckou
GmbH, ma-li byt nastupnickou korporaci anglicka ited liability company. Ani zakon
o premenédch nemiZze upravovat, zda setde anglicka limited liability companycéstnit
preshranini fuze s 8Bmeckou akciovou spateosti a zalozit vikledku geshranini fuze
ceskou akciovou spataeost, zvladt kdyz jak rEmecka akciova spaleost, tak anglicka
limited liability company spadaji pod osobni rozsatirnice 2005/56/ES.

Pokud by tedyesky rejstikovy soud zamitl navrh na zapigephranini fuze do obchodniho
rejstiku, nebd c¢esky pravnirad vyslovié neumo#uje preshranini fuzi nfmecké akciove
spolg&nosti a anglické limited liability company do ngstické ¢eské akciové spataosti,
zasahl by tim do svobody usazovani ve smyslu raantd&ESEVIC Systems AG. Takovou
restrikci by Evropsky soudni € zcela nepochylinposoudil jako nedovolenourgkazku
svobody usazovani. Je proto nutné toto ustanogeorovat, neb pii doslovné aplikaci by
se nemohla uskuirit Zadna peshranini fuze, pokud by ga mit nastupnicka korporace
sidlo vCeské republice.

Na zaklad euro-konformniho vykladu se tudiz domnivame, feslpranini fuze dlec¢l.

4 odst. 1 srrnice 2005/56/ES a tedy i dle § 1831&m i zachovani euro-konformniho
vykladu, maji byt umozimy vSem kapitdlovym spalaostem, které spadaji pod rozsah
smérnice 2005/56/ES a mohou se podle vnitrostatnin@variastnit vnitrostatni faze.
Souwasre jim ma byt umoz#no zaloZit veietim st& nastupnickou korporaci, kterd rasin
spada pod osobni rozsahé&mnice 2005/56/ES. Tento vyklad ostatmmoziuje francouzska,
némecka i anglicka jazykova verze &mice 2005/56/ES.

ZJEDNODUSENA PRESHRANICNI FUZE

Ustanoveni § 211 zakona depenach ma v souladuds 15 snérnice 2005/56/ES umoznit
realizaci peshranini faze zjednoduSenym wagobem vramci koncernovych vztah

K preshranini fazi zjednoduSenym #gobem dochéazi dle smmice 2005/56/ES vijpac
pieshranini fuze slodenim, kdy jedna ze #Zastrénych korporaci zruSenim bez likvidace
pievadi celé své obchodni§mi na nastupnickou spdleost, ktera drzi veSkeré cenné papiry
predstavujici podil na zakladnim kapitalu zanikagpble&nosti. Spolénici nebo¢lenove



zanikajici korporace se&ifpm v pripadt zjednoduSenéipshranini flze nestavaji spaieiky
nebo ¢leny nastupnické korporace, nébgedinym spolénikem zanikajici korporace je
nastupnicka korporace, ktera se rigmv disledku peshranini fuze stat spotmikem sama
sebe.

Zakon o penenach se nedrzi simicoveého textu ¥l. 15, ktery je prost jakéhokoliv
subjektoveho vymezeni. Namisto toho omezuje realizeednoduSené ipshranini fuze
slowenim na spolmost s rdenim omezenym a akciovou spaiest. Toto subjektové
vymezeni ma sva podstatné Uskali. Ustanoveni 8§ ZRiem totiz umo#uje realizaci
zjednoduSené ipshranini fuze slodenim vyhradd pro pipady, kdy se skwuji akciové
spole&nosti, spolénosti s rdenim omezenym nebo akciova sgolest se spotaosti
s rikenim omezenym. Narodni obchodni spotesti jsou vSak pravnimi formami
jednotlivych pravnichtadi c¢lenskych stat EU/EHS. Jsou tudiz n#&p Evropskymi
spole&nostmi odliSné, by v pripad kapitalovych obchodnich spgéleosti podléhaji
harmonizaci progednictvim komunitarniho stmicového prava. Pokud ustanoveni § 211
ZPrem hovdi o akciové spolnosti a spolénosti s réenim omezenym, rozumi se jimi jen
akciova spolénost a spoknost s rdenim omezenym podteského prava.

Uvedené nuté nabada k zavu, Ze zjednoduSené&gshranini flze nejsou v s@asné dob
piipustné, neld zahranini korporace nejsou akciovou spoiesti nebo spotmosti

s rikenim omezenym ve smyslieského prava. Na rozdil odkilphy I. a Il. k NoSE
neobsahuje zakon ofgmenach ani srrnice 2005/56/ES Zadné vymezeni, kterymi
zahranénimi korporacemi se rozumi akciovd sgolest nebo spob@ost s rdenim
omezenym pro dely zjednoduSenéirpshranini fuze. Autdi smérnice 2005/56/ES si byli
védomi skuteénosti, Ze zjednoduSenégshranini flze nelze vymezovat subjektpale podle
toho, zda nastupnicka korporace drzi vesSkeré podilgstatni cenné papiry zanikajici
korporace nebo korporaci. Je tak otazkou, zda jak#azahranini obchodni spotmosti je
mozné upravu zjednoduSeni@&ghranini fuze podle § 211 vztahnout.

V prvé fad je nutné vyjit z eurokonformniho vykladu, ktenpraktického hlediska jedén
dava smysl. Strnice 2005/56/ES pozaduje, aby se zjednoduSenidpwka kladenych na
pieshranini fuzi dle¢l. 15 aplikovalo na situace, kdy jedna korporacadsggici pod osobni
rozsah snrnice 2005/56/ES drzela veSkeré cenné papiry neublypna jiné kapitalové
spol&nosti ve smysluc¢l. 2 této smirnice, s nimiZ je spojeno hlasovaci pradvo na valné
hromad. Z toho tedy vyplyva, Ze ustanoveni o zjednodug®eshranini fuzi s &asticeskeé
akciové spolénosti nebo spotmosti srdenim omezenym se ma v duchu ésmice
2005/56/ES uplatnit tehdy, kdyz akciova sgolest nebo spotmost s rdenim omezenym
vlastni veSkeré podily nebo akcie, s nimiz je spojBlasovani na valné hrontadahranini
korporace, ktera spada pod osobni rozsatrrsoe 2005/56/ES, a vice versa, a takto je tedy
nutné ustanoveni § 211 #Pn vykladat.

ZAVER

V ramci dekodifikace obchodniho pravaCeské republice byl v souvislosti s transpozici
smeérnice 2005/56/ESifjat zakon o penenach obchodnich spdieosti a druzstev, ktery#h

na arovni Evropskych spaenstvi v intencich rozhodnuti SEVIC Systems AG unitoZ
realizaci geshraninich fazi. Jedna se o problematickou pravni reguikderé se zakonodarce
nezhostil se cti. Pokud by pravni praxelanbrat text zakona tak jak napsan, zadna
pieshranini fuze by se izjm¢ nemohla uskutait. Nesrozumitelnd ustanoveni zakonodarce
je ttreba podrobit eurokonformnimu vykladu, a to hnedazeoe vymezeni subjektkteré se
mohou @astnit geshranini fuze za Gasti ceské korporace, ifpadré v situacich, kdy



nastupnickou spotmosti geshranini fuze dvou nebo vice zahranich korporaci ma byt
ceska korporace.
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