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Abstrakt v rodném jazyce

V prispevku je venovana pozortiodvaham o vybranych instititoch trestnej zodpovstino
pravnickych o0s6b ako napr. legislativnym snaham rgatig trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb v SR, postojom v ostatnych StatpohrieSeni trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb, spdsobu jednotlivych legislatipmévnych Uprav, okruhu skutkovych
podstat trestnyclktinov, za ktoré by pravnické osoby malitbtrestne zodpovedné a pod.
Cielom prispevku je predovSetkym snaha o zaujatie siske k opodstatnenosti tych
nazorov, ktoré existenciu trestnopravnej zodpovstimoavnickych osdb podporuja.

Kli ¢éova slova v rodném jazyce

Trestna zodpovedntspravnickych oso6b, spbsoby legislativno-pravnychraup okruh
skutkovych podstat trestnyckiinov, za ktoré by pravnické osoby mali thytrestne
zodpovedné.

Abstract

In the article, the attention is paid to some cdesitions on selected institutes of criminal
liability of legal entities e.g. efforts made inettslovak Republic in order to adopt criminal
liability of legal entities, approaches and viewsoither countries with regard to solution of
criminal liability of legal entities, methods offfirent legal regulations, range of bodies of
crime for which legal entities should be criminaligble etc. Primarily, the effort to take

position on substantiation of views supporting fégal and penal liability of legal entities is

the objective of the article.
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1. UVOD

Problematika trestnej zodpovednosti pravnickychbgséiri v kontexte ivah o implementacii
tohto instititu do trestno-pravnych noriem slovedtsk prava coraz castejSie medzi
diskutované otazky. V podmienkach slovenskej lagigy by sme problematiku trestnej
zodpovednosti pravnickych oséb jednosma zaradili medzi témy, na ktoré maju autori do
vel’kej miery rozdielne nazory. Vychadzajuc zo skuatwsti, Ze Slovenska republika nema
legislativne upravenu trestnu zodpovedhoavnickych osob, su jednotlivé nazory prevazne
ovplyvnené z teoretického vnimania tohto institgr¢om vSak na kazdy pravny institat je
treba nazerta aj z polfadu potrieb aplikénej praxe. Tymto chceme zar@vevyraznt’
komplexnejSi a interdisciplinarny pkdd na tak zasadnu az revaiu zmenu, akou by trestna
zodpovednaspravnickych oséb v naSom pravnom prostredi bezgdmchola.

Aj ked ide o tému vysoko aktualnu, ktorej sa v posledmdrdobi venuje viac pozornosti aj
z poladu publik&nej¢innosti, treba konStatovaze ucelena monografia resp. vedecka Stadia



stdle na naSom trhu absentuje. V problematike negpstodpovednosti pravnickych oséb
vystupuju do popredia viaceré témy - ako uz bol§sig uvedené - ktorym by sme sa v tomto
prispevku chceli venovaa na ktoré by sme chceli vyslgvivlastny ndzor. Samotna
skutanog’, Zze predmetna téma vyvolava zaujem o diskusivygeko pozitivna a prispieva
k zvySovaniu odbornej urovne argumentov na zaujedienych, ¢astokrat protichodnych
stanovisk.

Zastdvame nazor, Ze to nie je len otdzka samotristeacie trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b, ktord rezonuje v ramci odbornylibkusii. Rovnako délezité su tiez
otazky, ktoré naaji obsah tychto polemik. V tomto prispevku by steda chceli
prezentové nazory nie len na samostatnu opodstatneézasedenia trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb do pravneho poriadku v SR, at@é&gkam, ktoré s tymto procesom priamo
suvisia. Ide o najméa otazky tykajuce sa:

- legislativno-pravnej tpravy,

- okruhu pravnickych os6b, ktoré by boli trestne zmdgné a naopak, ktoré by boli
z trestnej zodpovednosti kgté,

- rieSenia trestnej zodpovednosti aj u pravnych m&stu pravnickych osob,
- jednotlivych druhov a vysky sankcii, ktoré by bal@zné pravnickej osobe ul@zi

- okruhu skutkovych podstat trestny¢mov, za ktoré by pravnické osoby boli trestne
zodpovedné,

- moznosti subehu trestnej zodpovednosti pravnickgziakej osoby,
- procesno-pravneho postupu pri ofilxani trestnefinnosti pachanej pravnickou osobou,

- personalnej ainstitucionalnej Specializacie na abokanie a stihanie trestnej
zodpovednosti pravnickych oséb,

- vykonu konkrétnych trestov a ich nasledkov pre piékil osobu a pod.

2.LEGISLATIVNE  SNAHY ZAMEBANE NA PRIJATIE TRESTNEJ
ZODPOVEDNOSTI PRAVNICKYCH OSOB V SR

Ako sme uz v uvode naztih, otdzka implementécie trestnej zodpovednosavpickych
0s6b do pravneho poriadku SR sa stava témou stél@laejSou. Myslienka zapracovania
pravnej upravy trestnej zodpovednosti pravnickysblbodo trestnych kédexov vsak nie je
Uplne nova. Toto konStatovanie vyplyva z faktu, pEinym zo zakladnych diev
rekodifikaci€ trestného prava v SR bolo zavieeestnl zodpovednogpravnickych oséb (na
zaklade striktne vymedzenych podmienok), ktora hy w@platiovala popri trestnej
zodpovednosti fyzickych osdb. Z dévodovej spravpakrhu nového Trestného zakona
vyplyvalo, Ze: ,So zret®om na poziadavky vyplyvajlce z prava EU, ako ajeririnarodnych

! Bliz&ie pozri legislativny zamer, ktory schvaliffada SR uznesenitn 385 dia 31.maja 2000.



zmlav s prihliadnutim na nové tendencie v kontiabrgj Uprave sa aj u nas zavadza trestna
zodpovednas pravnickych os6b”. V suvislosti s pracami na ndvyeestnych kédexoch je
potrebné s odstupordasu uvies, Ze zavedenie trestnej zodpovednosti pravnickysbbo
v novom Trestnom zakone v SR sa stalo predmetomsiaiolych odbornych a politickych
diskusii, prtom Narodn& rada SR v druhatitani, eSte pred vzatim navrhu navrholaie
spd (z inych dbévodov) trestni zodpovedtigeavnickych oséb z navrhu nového Trestného
zakona vypustila. Priebeh diskusii ako i legiska¢iaktivity spésobili, Ze ani pri opatovhom
prejednani nebola trestna zodpovednmsvnickych oséb zavedena. Teda af lsa v navrhu
nového Trestného zakona v ramci rekodifikacie mé&sd prava objavila alternativa so
zaradenim trestnej zodpovednosti pravnickych ogdégislativnom procese bola prijata taka,
ktora trestnl zodpovednbpravnickych osdb nezaviedla.

Legislativne snahy o zapracovanie trestnej zodpoy&d pravnickych osdb do slovenského
pravneho poriadku sa zopakovali aj v roku 2006. Wérodnej rady SR bol predloZzeny
poslanecky navrh osobitného pravneho predpisusinig zodpovednosti pravnickych osob,
ktory vSak v legislativnhom procese nebol prijatyi AalSi vladny navrh osobitného predpisu
nepresiel legislativnym procesom, gmin navrh zakona upravoval trestni zodpovetinos
pravnickych osdb podstatne zuzenym spbsobom, pakia o pé&et skutkovych podstat
trestnych¢inov.. Tento navrh sa obmedzil prakticky len na slaitkové podstaty, ktoré
vyplyvali pre Slovensku republiku z (pkddu) medzinarodnych zavazkov. Zmenou oproti
pravnej Uprave, ktora bola navrhovana v ramci réi@tie trestného prava, bolo odlisné
legislativne rieSenie Upravy, Keakon obsahoval ustanovenia hmotnej aj procesnghy,
pricom zakon bol Specialnym predpisom k Trestnému zalkonrestnému poriadku.

Postoj k zavedeniu pripadnej trestnej zodpovedmustvnickych oséb je v SR aj dnes do
vel’kej miery na’alej rozporuplny. Niektori autori povazuju¢adnu pravnu dpravu trestnej
zodpovednosti za dostglcu, ini zastavaju ten pravny nazor, z€astna pravna uprava
trestnej zodpovednosti nie je v tejto oblasti dimgtz a bolo by ju potrebné roz$io trestnu
zodpovednas pravnickych oséb. Pdd nasho nézoru treba diskusie o zavedeni trestnej
zodpovednosti pravnickych osdb vnitmaysoko pozitivne, péom sa prikldame k nazoru
tych autorov, ktori zavedenie trestnej zodpovedmavnickych os6b podporuju z dévodov,
ktoré uvadzamealej.

3. UyAHY O IMPLEMENTACII TRESTNEJ ZODPOVEDNOSTI PRAVNI CKYCH
0SOB V PODMIENKACH SR

Je pravdou, Ze trestna zodpovedhoavnickych os6b nema na naSom Uzemi také hikéoric
podklady a opord,ako napriklad v anglosaskej pravnej kultire, zastée vSak nazor, Ze
samotné konstatovanie absencie historického vytabjn pravneho institatu na naSom Gzemi
nie je najgastnejSim a postajucim argumentom na jeho Uplné odmietnutie.

Aj napriek tomu, Ze ide o novy pravny institut, Hédza k witym pozitivnym posunom
v postojoch k zavedeniu trestnej zodpovednostimpckych osdb. Pdé nasho nazoru (pozri
dalej eurdpske Staty, ktoré zakomponovali trestndppeednot pravnickych osdb do

2 Bliz8ie k navrhu zavedenia trestnej zodpovednpsfivnickych osdb v navrhu nového Trestného zékona
v Slovenskej republike pozri: Prikryl, O.: Nové jyew hospod#ské kriminali€. Sbornik z medzinarodni
konference konané na pravnické fakitU v Brné v Ginoru 2005. s. 170-173.

% Kontinentalna pravna Gprava trestnej zodpovednosthadza z rimskeho pravatom zmysle, Ze pravnické
osoby nemdzu hiytrestne zodpovedné.



narodnych pravnych poriadkov) zmena pristupu kdemil trestnej zodpovednosti
pravnickych o0s6b v kontinentalnom pravnom systémganm suvisi predovSetkym
s rozsiahlym ekonomickym rozvojom, ktory sa prdjagkrem pozitivnych vplyvov aj
negativnym spdsobom v podobe rozsiahlej hospodaske&onomickej trestneginnosti.
Ekonomicky rozvoj regionu a posdvanie hospodarskych aktivit ma popri pozitivnych
¢rtach aj vyrazné negativne dopady, ktoré sa hlavpeslednych rokoch prejavuju vo
zvySenej miere v oblasti Zivotného prostredia. @stdm a rozSirenim hospodarskej vyroby
sa ¢oraz castejSie otvaraju otazky cnej ochrany hospodarskej teize. Mimoriadne
nebezp&nym javom v poslednych rokoch je organizovanyciroa jeho prenikanie do
hospodarskych Struktdr. Pkad poznatkov z aplikae) praxe su hlavnymi zdrojmi prijmu
organizovaného ztinu hlavne obchodovanie s omamnymi a psychotropnyatkami,
zbrazami, 'udmi, patitatova kriminalita, poruSovanie autorskych prav a p&wkladame za
potrebné zdbéraztii Ze predmetna trestnédinnos’ organizovaného ztinu je pachana
jednotlivcami alebo spolupachéiei, avsak vo véSine pripadov v ramci organizsge vémi
zlozZitych Struktur pravnickych oséb. Reélne odh@ekonkrétnych oséb v ramci tychto
Struktar jecasto temer nemozné. MnoZia sa pripady, &é naplnené vSetky znaky skutkovej
podstaty trestnéh&inu (okrem subjektu), ale oz&id konkrétneho pachdia je vzifadom na
zloZitog® prepojenia organizaej zlozky alebo okolnosti pripadu prakticky wéimé resp.
zna&ne nargéné. Prave v tychto pripadoch, kedy nie je moznéogigvindividualnu trestna
zodpovednas by mohla nastupi trestna zodpovednpspravnickych oséb ako ¢inny
prostriedok na ochranu zaujmov chranenych Trestagkonom. Ptiom zdératujeme, Ze
trestna zodpovedntspravnicke] osoby by v kokaom doésledku nevytiovala trestnu
zodpovednas fyzickej osoby. Prave naopak, k@éneu prioritou by ndalej bola uUloha
vyvodit’ individualnu zodpovedndsvoci konkrétnej osobe. V pripade trestnej zodpovednost
pravnickych oséb by vsak iSlo prakticky o objektiviodpovednasza poruSenie vSeobecne
zavazného pravneho predpisu modifikovaného pohaufacom z pochopittnych dévodov
subjektivnu stranku v podobe zavinenia nie je maZpéavnickej osoby skuniaRozSirenie
trestnej zodpovednosti na pravnické osoby by vSaknaio vies ku kriminalizacii
pravnickych osbéb, na ktoré by sa tresthd zodpowdnatahovala, ale k naplneniu
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vztahov pred trestnyndinmi.

4.POSTOJ OSTATNYCH STATOV K RIESENIU TRESTNEJ ZODPOVE DNOSTI
PRAVNICKYCH 0OSOB

Otazku spojenu s implementaciou trestnej zodpov&drmravnickych oséb do trestného
prava rieSia osobitnym sp6sobom aj ostatné Stéwye kmdézeme zadova’ do kontinentalnej
pravnej kultary. Toto tvrdenie priamo vyplyva zausiénosti, Ze v ramci EU su len tri Staty,
ktoré nemaju zakomponovanu trestni zodpovetnmsvnickych osdéb do narodnych
pravnych Uprav, st nimieska republika, Slovenska republika a NemécEmena pristupu
k zavedeniu trestnej zodpovednosti pravnickych odlpod’a ndSho nazoru ovplyvnena
predovSetkym z dévodu reSpektovania medzinarodmgstiizkov ako aj z dévoducianej
ochrany prostriedkami trestného prava, ktoré svzjladom na vplyv eurépskeho prava
v mnohych krajindch ponechava osobitny narodny aititar. Zmena postoja Kk trestnej
zodpovednosti pravnickych oséb v kontinentdlnomvpoin systéme je zrejma hlavne
v poslednych deseotiach® Koncepcia trestnej zodpovednosti pravnickych 0sdb

* Udaj uvedeny este pred vstupom Bulharska a RunaugiskEurépskej tnie k 1.1.2007.

® V poslednych rokoch viaceré eurépske Staty zaviedidlisnych podobéach trestni zodpovedhas$ pre
pravnické osoby. Takymito Statmi si napr. Holandek#ovstvo (od roku 1976), Portugalska republika (od



v kontinentalnej pravnej kultdre je v jednotlivyéhatoch do zngnej miery odliSna. V rdmci
kontinentélnej Gpravy popisaliielineR moZzné podoby trestnej zodpovednosti pravnickych
0s6b nasledovnym spésobom:

Prava trestna zodpovedtiosravnickych oséb. Uprava trestnej zodpovednostilgsiahnuta
bud v Trestnom zakone (Francuzsko, Holandsko, Dandkiosko ainé Staty), alebo
v osobitnych zakonoch o trestnej zodpovednosti mpckych osob (Pisko, Malarsko,
Slovinsko, Rakusko a iné Staty). Pravnickym osolséinukladané trestné sankcie v trestnom
konani. Konkrétna Uprava sa pochopite liSi, poki& ide o vymedzenie okruhu pravnickych
osbb podliehajucich trestnopravnej sankcii, moznsankcionovania, ako aj o osobitny
spbsob konania proti nim.

Neprava trestnd zodpovedtiopravnickych osbb. Tato pravna Uprava uigé ulozi’
pravnickym osobam trestnopravne sankcie, resp. iku@stné sankcie, iké trestna
zodpovednas pravnickych os6b vyslovne v Tresthom zakone upravae je. Tieto sankcie
sa tiez nazyvaju tresty. Ako priklad takéhoto maods uvadza Spanielska pravna Uprava.

Iny spbsob regulacie protipravngjinnosti pravnickych os6b, ktory splje kritéria
umoziujuce, aby pravnickym osobam boli ukladan&inaé, primerané a odstraSujuce
sankcie* v zmysle medzinarodnych zavazkov a odfzoril Takymto spdsobom mozetby
administrativnopravne trestanie pravnickych os@tkl&lom je nemecka pravna Uprava.

Je pochopiténé, Ze kazdy Stati(uz v anglosaskej alebo kontinentalnej pravnejlte) ma
do zn&nej miery odliSnu pravnu Upravu trestnej zodpovetinaravnickych oséb vo svojom
narodnom pravnom poriadku. Tieto odliSnosti su samjme ovplyvnené mnohymi faktormi,
ktoré tvorili a formovali narodné prava do dneSpedoby. Pokladame vSak za délezité
zdbraznf, Ze nestd len ,prevzia“ jednu z pravnych U(prav trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb a nasledne zakompotiotiato institity do nasho pravneho poriadku.
Skutanog’, Ze vybrany pravny institit sa osvédda dobre funguje v jednom State, eSte
nemusi by, a vémi ¢asto ani nie je dostatoou zarukou, Ze sa dobre adaptuje aj v inych
krajinach s podobnou pravnou kultirou. Na rozdistnaplikacie ustanoveni o trestnej
zodpovednosti pravnickych osob v jednotlivych kragh ma vplyv viké mnozstvo faktorov,
ktoré mézu spbsobiobmedzeny &inok ba az nefinnog’ danej pravnej Upravy. Tvorba
legislativnej podoby takejto Upravy by nemala bysledkom spontannych rozhodnuti, ale
premysleného a systematického procesu v kompagaostatnymi pravnymi odvetviami.
Zaroveh zastdvame nazor, Ze je povintms Statu operativne reagdvaa pomerne nove
formy trestnejé¢innosti a @inne chrani vSetky legitimne zaujmy fyzickych a pravnickych
osob.

Pod’a nasho nazoru by bol prvy model ,pravej trestrmjpovednos pravnickych oséb”
v podmienkach SR pravdepodobne ®agaejSi. Pri zavedeni trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb a kvalitativnom ako i kvantitatbwm persondlnom posilneni organov, ktoré
sa podiéaju na odhBovani trestneginnosti pravnickych oséb, by sa gadnasho nazoru
zrychlil proces odhalenia tejto trestré@jinosti a @innymi prostriedkami trestnych sankcii by
sa zvyraznil princip individualnej a generalnej yamecie. Prikldiame sa k nazorom tych

roku 1982), Francuzska republika (od roku 1994hska republika (od roku 1995), Belgické Faastvo (od
roku 1999), Slovinska republika (od roku 1999)I'skm (od roku 2002), Rakusko (2006).

® BlizSie ktrestnej zodpovednosti pravnickych os@lbepublike pozri: Jelinek, J.: Trestni odpdmost
pravnickych osob. Linde Praha, a. s. str. 22.



autorov, ktori tvrdia, Ze g@sné ustanovenia Trestného zakona ako i ostatngimyxh
odvetvi (predovSetkym spravneho a obchodného praia)su v tejto oblasti dostdiue
acinné. Trestné konanie pri naplneni skutkovych pitdsestnycktinov by bolo efektivnejSie
ako prostriedky administrativneho prava, ktoré sml¥adu aplikénej praxe uz nieKio
rokov ukazuju ako nedostd&te av procese vykonu jednotlivych rozhodnuti siderch

k pravnickym osobam ako malo efektivne. Naviacmaidtrestného konania proti pravnickej
osobe moéze djk zisteniu konkrétneho pachégetrestnéheinu z radov fyzickych oséb.

5. SPOSOB LEGISLATIVNO-PRAVNEJ UPRAVY

Aj z poh’adu legislativno-pravnej Upravy existuju rézne mgizoa spdsoby kodifikacie
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb do pravrphi@dku jednotlivych Statov.

V pravnych Upravach Statov existuju tie, ktoré mapstitat trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b obsiahnuty v osobitnom pravnondpise ako napr. Slovinska republika,
ktora podrobnosti trestnej zodpovednosti pravnibkyasob upravila v zakone o trestnej
zodpovednosti pravnickych osob za trestiigy.” VSeobecne moZno uviésZe v tomto
zakone suU upravené hmotnopravne aj procesnopré&taeavenia o trestnej zodpovednosti
pravnickych os6bgim sa reagovalo na osobitny charakter pravnickysbov porovnani
s fyzickymi osobami.

Na druhej strane existuju Staty, ktorécleaili Upravu trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b priamo do Trestného zakona ako napr. Belgick#ovstvo, ktoré predmetnu Upravu
zakomponovalo do Trestného zakona v roku 1%999.

Z poladu legislativnej Upravy existuju tiez Staty, ktoréju zodpovedndspravnickych oséb
upravenu jednak v osobitnom pravnom predpise Zgptiamo v Trestnom zakone.

Navrh legislativno-pravej Upravy trestnej zodpowestn pravnickych oséb v ramci
rekodifikacie trestného prava bol koncipovany nadgimmom principe ako ustanovenia
o stihani mladistvych, pgom predmetna problematika malatbypravena v samostatnej
piatej hlave VSeobecnégsti Trestného zakona. Tato hlava mala uprag@adnak vSeobecneé
ustanovenia a jednak ustanovenia o trestoch amaych opatreniach, ktoré by sa pravnickej
osobe mohli uklada Podobnos pravnej Upravy trestnej zodpovednosti pravnickgsiob

s ustanoveniami o mladistvych bola v prepojeniotdjtavy na VSeobecndas’ Trestného
zékona v podobe vykladového pravidla o Specialnggtiustanoveni v pripade absencie
ustanoveni na ustanovenia VSeobecrigsti Trestného z&kona (princip Speciality
a subsidiarity). Vziradom k legislativnej Gprave by iSlo teda o zaprao@ ustanoveni
priamo do Trestného zakona, qmin otazka trestnej zodpovednosti je prirodzenetagkmu
trestného prava procesného, ato napr. v suvistmstsposobom a rozsahom zastupovania
pravnickej osoby v trestnom konani; miestnou psgistig'ou sudu, v pripade, v ktorom sa
bude trestné stihanie viegmal by to by sud, v ktorého obvode ma pravnickd osoba sidlo),
pripady subeZzného stihania fyzickej a pravnickejbgs podavanie spotoej obzaloby na
fyzickl a pravnickl osobu, vynesenie sgo@ho rozsudku, vykon jednotlivych druhov

" Bliz8ie k trestnej zodpovednosti pravnickych osélslovinskom poriadku pozriCentés, J., Palkoy;
J., Stoffova, Z.: Justha revue, 53,200%, 5, s. 572-576

8 Blizsie k trestnej zodpovednosti pravnickych osdBelgicku pozri: Centés, J., Palkoyj J., Stoffova,
Z.: Justéna revue, 53,200, 10, s. 990-999



trestov a pod. Z vySSie uvedeného je zrejmé, Zdegislativnej strdnke mala Hypravna
Uprava trestnej zodpovednosti upravena priamo sthoen zakone ale aj v Trestnom
poriadku.

Zastavame nazor, Ze pre zvyraznenie osobitnycaha, ktoré su pre trestni zodpovedhnos
pravnickych osdb charakteristické a predovsetkyrawjme prefadnosti pravnej Upravy by
bolo najvhodnejSie upratipredmetnu problematiku do osobitného pravnehopisead ktory
by komplexnym spésobom obsiahol hmotnopravne gkodesnopravne institaty.

6. OKRUH TRESTNE ZODPOVEDNYCH PRAVNICKYCH OSOB

TaktieZz nazor na okruh pravnickych osob, ktoré balimyt’ trestne zodpovedné, je do
znanej miery u (viacerych) autorov odliSny, gwm pod’a nasho nazoru by to maltbyo
vSeobecna zlladiska subjektov, pfom by sa trestna zodpovedtiggavnickych oséb mala
vztahova (za utitych podmienok) aj na pravnych nastupcov (tak @kao aj vinych
krajinach), ato hlavne z dovodu efektivhe] ochrasgola@enskych v#ahov. Z tejto
vSeobecnej trestnej zodpovednosti by mal b§ak vyaty Stat, ako i Statne organy vratane
Narodnej banky Slovenska. Z trestnej zodpovednpséivnickych os6b neboli waté
politické strany a hnutia, avSak tymto subjektom rigbolo moZné ulofiniektoré tresty
ukladané pravnickym osobam, ako napr. trest zragamdivnickej osoby, prepadnutia majetku
a zakazu vymedzensjinnosti a ochranného opatrenia sudneho 'ddh nad ¢innog’ou
pravnickej osoby. V savislosti s trestnou zodpowsdou pravnickej osoby je Ziaduce, aby
bolo moZné posudzovasubeh trestnej zodpovednosti pravnickej osobyzekgj osoby za
ten isty trestnyin.

7.0KRUH SKUTKOVYCH PODSTAT TRESTNYCH CINOV, ZA KTORE BY
PRAVNICKE OSOBY MALI BY T TRESTNE ZODPOVEDNE

Pri trestnej zodpovednosti pravnickych oséb je Zifde presne definovatie skutkové
podstaty trestnyché¢inov, za ktoré mdéze Iy pravnicka osoba trestne zodpovedna.
Vychadzame zo skutaosti, Ze nie vSetky trestdény pravnicka osoba moze realne spdicha
Aj v navrhu nového Trestného zékona nebola staroweieobecna trestna zodpovedhos
pravnickej osoby za vSetky tresttidy uvedené v Osobitnépsti Trestného zdkona, ale doslo
k taxativnemu vymenovaniu trestny&imov, za ktoré mohli by/trestne zodpovedné, poim

sa prihliadlo na poziadavky vyplyvajuce z medziadnygch dokumentov a v nich uvedenych
protipravnych konani. V navrhu bola zakotvena zasadktorej vyplyvalo, Ze taxativne
vymenované trestnény sa vzahovali na pravnické osoby bez akdjkek Upravy skutkovej
podstaty trestnéhdinu rovnako ako na osoby fyzické, samozrejme smywou absencie
zavinenia. Navrh rekodifikdcie Trestného zakona hégtzal v podstate z objektivnej
zodpovednosti, ktora bola obmedzena tym, Ze onlye&in spachany pravnickou osobou
pdjde v tom pripade, ak bude spachany v savisdd@atinog’ou pravnickej osoby.

8. SANKCIE PRE PRAVNICKE OSOBY

Prijatie mysSlienky implementécie trestnej zodpowestn pravnickych oséb prediuje
prispésobenie vplyvu penolégie ako vedy o trestawhn trestanie pravnickych osob.
Problematika sankcionovania pravnickych osdb zapigitipravne konanie je rovnako ako
u fyzickych os6b mimoriadne citlivou témou. Pravngasledkom spachaného trestnéimu
je aj u pravnickej osoby uloZenie sankcie v poddtestu alebo ochranného opatrenia.
Z povahy pravnickej osoby je vSak zrejmé, Ze nietkyg tresty a ochranné opatrenia, ktoré



moZe uloA sud fyzickej osobe, by mohol ulézaj osobe pravnickej. Preto je okruh druhov
trestov v Statoch, ktoré maju zavedené trestniaeetnos pravnickych osob, zwajne uzsi
ako v pripade fyzickych osbb. Zar@venozno uvies, Ze pravnickej osobe by sa mohli
uklada® tresty, ktoré sa fyzickym osobam uklddaemoézu. Taktiez del trestu bude

u pravnickych oséb viladom na pravny status a okruh trestn§iciov, ktorych sa dopdigju,
urcitym spésobom odlisny ako wélu trestu u fyzickych oséb. Aj navrh nového Trésim
zdkona \asti upravujucej trestni zodpovedtiopravnickych os6b venoval nalezitd
pozornog osobitne problematike trestov. Faduvedeného navrhu sa pravnickej osobe
navrhovalo ukladané tychto trestov:

penazny trest (od 50 000 do 500 miliGnov Sk),

- trest zruSenia pravnickej osoby,

- trest prepadnutia majetku,

- trest prepadnutia veci,

- trest zdkazu vymedzengnnosti (na obdobie od 1 do 5 rokov),

- trest zdkazu alebo obmedzenia prijfmarejné dotacie alebo subvencie,

- trest zakazu dasti na verejnom obstaravani.

Pravnickej osobe by bolo mozné ukladakrem trestov aj ochranné opatrenian by sa
zachovala biparticia sankcii rovnako ako u fyzi¢kgsob:

- zhabanie veci,

- sudny doliiad nadtinnog’ou pravnickej osoby.

Uz z povahy jednotlivych trestov ako iochrannycpaieni je zrejmé, Ze ukladanie
niektorych trestov popri sebe by bolo jednoduchididgné.

Sudny doliad ako ochranné opatrenie by vykonaval sidom payenmesp. uteny
splnomocnenec v obdobi napr. jedného az piaticowiokid’lom siudneho ddiadu by bolo
monitorovanie a kontrolovani€innosti a naslednej povinnosti podéva pravidelnych
intervaloch pisomné spravycmnosti takejto pravnickej osoby.

Z poh’adu (vedy) trestného prava moézeme jednotlivé dsdnkcii ukladanych pravnickym
osobam rozdelina Styri zakladné kategorie:

- sankcie smerujuce proti reputacii pravnickych o@tdpr. trest zakazu alebo obmedzenia
prijimat’ verejné dotacie alebo subvencie),

° Bliz3ie k problematike trestov pozri: Prikryl, Q\pvé jevy v hospodéké kriminali&. Sbornik z medzinarodni
konference konané na pravnické fakitU v Brné v Uinoru 2005. s. 172-173.



- sankcie postihujuce ich majetok (napr. trest prapad majetku),

- sankcie smerujuce pratinnosti pravnickych oséb (napr. trest zakazadii na verejnom
obstaravani),

- sankcie postihujlice ich samotni existenciu (na@st zruSenia pravnickej osob).

Takéto delenie sankcii v désledku postihu pravrebkgséb treba chapaod’a nasho nazoru

v polohe tedrie trestného prava resp. penoldgietope v aplikénej praxi sa jednotlivé
sankcie navzajom prelinaju a v kénem doésledku maju omnoho SirSi dopad ako ten, ktory
prioritne definuja.

V suvislosti s trestanim pravnickych oséb vystuplgepopredialalSia dolezita otazka, ktora
priamo suvisi s adresmntmsi trestov t.j. s osobami, ktoré budu trestom paosti€. Mnohi
autori, ktori nie su zastancami trestnej zodpovstimoavnickych oséb, ale aj pravni teoretici
namietaju, Ze to budu prave fyzické osoby {asiejSie zamestnanci), ktori v kdnem
doésledku budd mudieznasa nasledky za pravnickl osobu. Zvytiapl zasadu personality
trestu, potla ktorej by mal trest pdd moznosti postihnlvylucne len pachata trestného
¢inu. Tato zasada sa vSak neda apliKogbsolutne, pretoze aj pri ukladani trestu fyzickej
osobe pripadné negativne vplyvy trestu postihujgmkodsudeného aj ostatné subjekty, ktoré
s trestnowinnog’ou nemaju absolutne thispol@né. Sad napr. odsudi pachaetrestného
¢inu v cestnej doprave a uloZi mu trest zak&mnunosti vies motorove vozidlo na obdobie 2
rokov. Na pojednavani bude obZalovany argumeititGi@opravnenie viésnotorové vozidlo
potrebuje k vykonu svojho povolania a na zaopagrenbjej rodiny (odvozlenov rodiny do
zamestnania a deti do Skoly) - trestom teda buddifpwti aj (ostatniflenovia rodiny, ale
sitasne sa ochrania ostatni¢adtnici cestnej premavky pred nezodpovednym
alahkomysénym spravanim odsudeného na cestnych komunikaciach.

Tak ako nema spatoos’ zaujem na tom, aby po cestach viedli vozidla npeuddni vodii,
rovnako by nemala nfazaujem, aby v hospodarskom Zivote za rovnakychnpeaok
existovali a podnikali pravnické osoby, ktoré pajaspravne predpisy a svojim protipravnym
spravanim ohrozuj&innog’ ¢i dokonca existenciu ostatnych subjektov na trhakelfto
pravnickej osobe by mal ByuloZeny trest, p&iom prioritne by sa mala sledavachrana
ostatnych pravnickych osob, ktoré na trhu pésolsalade s predpismi a zakony reSpektuja.

9. ZAVER

Trestna zodpovedntspravnickych oséb je v podmienkach slovenskéhotriéd® prava
jednou z najviac diskutovanych tém caénosti. Existuji argumenty, e by trestni
zodpovednas pravnickych os6b v naSom pravnom poriadku nemaj@ hpravena
a prinajmenej rovnaky @et argumentov, ktoré zavedenie trestnej zodpovéidp@s/nickych
0s6b presadzuju.

Zamerom tohto prispevku bolo prezentbowaSe Gvahy a nazory na jednotlivé instituty, ktoré
s touto témou priamo suvisia. Pravne poriadky stateexistuju izolovane asu priamo
ovplyviiované mnohymi skutmog’ami, ktoré pdsobia na zmeny v chépani jednotlivych

10 Blizsie k trestnej zodpovednosti pravnickych osdBelgicku pozri:Centés, J., Palkogj J., Stoffova, Z.:
JustEné revue, 53,200%, 10, s. 990-999.



intitutov. Vzitadom na komplexndgproblematiky trestnej zodpovednosti pravnickycblos
sme mohli vyjadti svoj nadzor len na Uzky okruh pravnychtatov, ktoré s touto témou
priamo suavisia.

Na zaver si dovolime tvrtdli Zec¢i su ndzory na zavedenie trestnej zodpovednostnfidych
osbb vijeho prospech alebo v neprospech, mali lgzdom pripade nttaspola@&ného
menovatéa: efektivnu ochranu tydhudi, ktori zakony a pravny poriadok dodrziavaju.
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