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Cesta je cíl

„Pojďme dělat citační analýzu pomocí NLP.“

I. Anotační konvence jako výsledek úvodní fáze 
výzkumu

II. Zjednodušení konvence

III. Ověřování

IV. Výběr dokumentů

V. Proces a anotace

VI. Sjednocování anotací



Část I. Anotační konvence.

• Reference – literatura/judikatura

• Nikoli reference jako celkem, ale konstituenty (cíl, 
argument, polarita)

• Maximum informací o referenci



Polarita

POLARITA

HODNOTA

Pozitivní

Negativní

Neutrální

KOEFICIENT

Citováno

Diskutováno

HARAŠTA, Jakub, Jakub MÍŠEK, Monika HANYCH, Pavel LOUTOCKÝ, Michal MALANÍK, Jaromír ŠAVELKA, 
Markéta ŠTĚPÁNÍKOVÁ a Matěj MYŠKA. Rozměry citací v právu a anotační konvence. Revue pro právo a 
technologie, 2017, roč. 8, č. 15, s. 51-73.



Argument

ARGUMENT

TYP

Parafráze

Citace

Tvrzení

HARAŠTA, Jakub, Jakub MÍŠEK, Monika HANYCH, Pavel LOUTOCKÝ, Michal MALANÍK, Jaromír ŠAVELKA, 
Markéta ŠTĚPÁNÍKOVÁ a Matěj MYŠKA. Rozměry citací v právu a anotační konvence. Revue pro právo a 
technologie, 2017, roč. 8, č. 15, s. 51-73.



Cíl: judikatura
CÍL

JUDIKATURA

SOUD

NÁRODNÍ

Ústavní soud

Nejvyšší soud

Nejvyšší správní 
soud

Vrchní soud

Krajský soud

Okresní soud

EVROPSKÁ

Soudní dvůr EU

Evropský soud 
pro lidská práva

ZAHRANIČNÍ

Německo

Rakousko

USA

Další

NÁZEV

DRUH

Nález

Rozsudek

Stanovisko

Usnesení

IDENTIFIKÁTOR

Spisová značka

Číslo jednací

Věc

Sbírka nálezů a 
usnesení ÚS

Sbírka 
rozhodnutí NSS

Sbírka soudních 
rozhodnutí a 
stanovisek

ECLI

Sbírka usnesení a 
nálezů ÚS ČSFR

DATUM 
ROZHODUTÍ

ELEMENT

ODSTAVEC STRUKTURA

Odůvodnění

Odlišné 
stanovisko

STRANA

HARAŠTA, Jakub, Jakub MÍŠEK, Monika HANYCH, Pavel LOUTOCKÝ, Michal MALANÍK, Jaromír ŠAVELKA, 
Markéta ŠTĚPÁNÍKOVÁ a Matěj MYŠKA. Rozměry citací v právu a anotační konvence. Revue pro právo a 
technologie, 2017, roč. 8, č. 15, s. 51-73.



Cíl: literatura

CÍL

LITERATURA

DRUH

PRÁVNÍ

Monografie

Komentář

Článek

NEPRÁVNÍ

Monografie

Článek

KRÁSNÁ

JMÉNO

AUTOR

TITUL

ELEMENT

KAPITOLA

STRANA

HARAŠTA, Jakub, Jakub MÍŠEK, Monika HANYCH, Pavel LOUTOCKÝ, Michal MALANÍK, Jaromír ŠAVELKA, 
Markéta ŠTĚPÁNÍKOVÁ a Matěj MYŠKA. Rozměry citací v právu a anotační konvence. Revue pro právo a 
technologie, 2017, roč. 8, č. 15, s. 51-73.



Část II. Zjednodušení konvence

• Argument:Druh argumentu, 
Implicitní identifikace

• Datum, Druh, Identifikátor, Soud

• Autor, Název, Další údaje

• Reference: koeficient + sentiment



Anotační manuál

• Jak anotovat

• Instrukce a příklady k použití jednotlivých anotací



Část III. Ověřování

• Ověření schopnosti anotátorů anotovat s 
výsledkem procesu zjednodušování

• Srozumitelnost manuálu

• Seznámení s anotačním rozhraním
• GATE, Brat, …



Část IV. Výběr dokumentů

• ÚS, NS, NSS

• Průřez roky

• Průřez formami (usnesení, nálezy, stanoviska; 
senáty, pléna, rozšířené senáty atp.)

• Nejkratší dokument cca 4750 znaků, nejdelší 
dokument cca 537 500 znaků



Část V. Proces a anotace

• Anotátoři
• PrF MU (Mgr.): Jan Zibner, Helena Pullmannová, Daniela 

Procházková, Tamara Šejnová, Adéla Kotková, Michal 
Vosinek, Petr Semenišin

• PrF MU (Ph.D.): Lucie Zavadilová, Jakub Harašta, Jakub 
Míšek, Pavel Loutocký, František Kasl

• Nikola Šimková (neprávník)



Dokumenty a anotace

• 350 rozhodnutí, každé 2 anotátoři = 700 
dokumentů

• Náhodné rozložení po anotátorech

• Cca 600 hodin



Anotované rozhodnutí





Část VI. Sjednocování anotací

• Konceptuálně jednoduché / konceptuálně složité

• Editování (adjudikace) třetí osobou

• Odstraňování chyb anotátorů, odstraňování chyb 
způsobených nejednoznačností anotačního 
manuálu, rozhodování o tom, co je „správně“

• Editoři: Jakub Míšek, Pavel Loutocký, Jakub 
Harašta

• Cca 160 hodin



Výsledek

• 350 anotovaných dokumentů



Děkuji Vám za 
pozornost

jakub.harasta@law.muni.cz

Podpořeno Grantovou agenturou ČR v rámci projektu GA17-20645S (Exaktní hodnocení aplikační 
relevance judikatury)


