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Abstrakt

V kazdé trestni kauze je statni zastupce a soudktiommmusi vzit v ivahu vSechny dostupné
dukazy, které budou slouzit k vy&leni skuténosti dilezitych pro rozhodnuti v daném
piipac. Znaleckd zkoumani, expertizy a znalecké posuséy pouzitelnymi dkazy. Tyto
dukazy musi byt posouzeny stejnymigpbem jako jiné pouziteln&klazy. Vyznam kazdého

Z chto dikazi bude poté zaviset na jeho vaze, logice, zavazragtnttnosti atd. VSechny
pouzitelné dkazy musi v ramci dokazovacilitzeni vytvdit uceleny komplex. Aby tohoto
dosahly, musi orgadnyinné v trestnimtizeni ugednostnit fakta f&d svym vlastnim

pieswdéenim.
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Abstract

In each criminal case prosecution and courts adies who must consider which
available evidences they will use to account certacts which are important for decision in
the case. Examinations of experts, expertises ameres opinions are such available
evidences as well. These available evidences ha\e tjudged in the same way as other
available evidences. The significance of certainilable evidence will then depend on its
own force, logic, cogency, authenticity etc. Alladlable evidences must create coherent
complex within evidence proceedings. To receiveéhie conclusion, bodies responsible for
penal proceedings must consider carefully acknogwiezhts up to their own interior

conviction.
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Problematika znaleckajinnosti acinnosti odbornikov ma &y vyznam pre &ely
dokazovania v trestnom konani. Spésob a metodyzoiamia sa v historii menili a vyvijali

v zavislosti od roznych spalensko-politickych premien.

Trestny poriadok pred rekodifikdciou nemal osabitrstanovenie o odborn&nnosti
na rozdiel od nového zakora301/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ykt@dobudol
acinnog’ 1. januara 2006. Ustanovenie 8§ 105 ods. 1 preltelpdceho Trestného poriadku
sice umoi#ovalo vyhotow potvrdenie alebo odborné vyjadrenie namiesto atidrznalca,
avSak bez dalSej podrobnejSej Upravy postupu. Tento nedostatalstranil prave
rekodifikovany Trestny poriadok, ktory v § 141 wuige odborn(€innog’. Zakonodarca ma
zaujem obmed?i rozsah znaleckého dokazovania a prefeiof@mmalne menej natoy
postup pre obja®vanie skutdnosti dolezitych pre trestné konanie pomocou odhmbrn
znalosti* Znalca treba pribralen vtedy, ak na objasnenie déleZitych skntsti nepostd
odborné vyjadrenie alebo pisomné potvrdenie. Spabaporgano¥innych v trestnom konani

a sudu so znalcami a odbornikmi v priebehu vykahiinnosti je vémi délezita.

1. Odbornici a vyuZitie ich ¢innosti

Je potrebné odliSoanalca od odbornika a zargvereba vémi citlivo rozliSova’,
kedy treba do konania pribtaznalca a kedy posiavyjadrenie odbornika. Orga&inny
v trestnom konani a v konani pred sudom predseidts si vyZiada odborné vyjadrenie, ak
si na objasnenie skutwosti dblezitej pre trestné konanie potrebné odbornalosti.
VyZiadanie odborného vyjadrenia alebo pisomnéhuargenhia sa realizuje formou opatrenia.
Odbornik moézZze okrem toho napriklad vySetrolae pomo6c¢ nielen orientové sa v
odbornych otazkach, ale aj odborne usmipniebeh celého vySetrovacieho ukonu a pripadne
vymedzt’ okruh otazok, ktoré treba tlaa posudenie znalcovi.

Odbornici su spravidla Specializovani kriminadist pracovnici, ktori sa né&stejSie
priberaju z radov pracovnikov policie. Ich Ulohoa predovSetkym wytadava stopy,
zaigova’ ich, predbezne posudzayaurobt’ dokumentaciu, dt Vyuzivanie odbornikov

zarwtuje dokladné zaistenie niektorych vyznamnych prycininforméacii o vySetrovanej



udalosti ako i ziskanie dbékaznych prostriedkov. @dizi sa vyuZivajua i v Stadiu
predbezného skimania nazhromazdenych material@avs&dozhoduje o tom, ktoré z nich

mozu ma dokazny vyznam.

2. Znalec a znaleck&innost’

Znaleckikinnog’, jej organizaciu a riadenie upravuje osobitny psapredpis zakon.
382/2004 Z. z. o znalcoch, tlmmikoch a prekladafech v zneni neskorSich predpisov.
Okrem tejto pravnej Upravy znaleckinnog’ a sinou suvisiace okolnosti upravuje aj Trestny

poriadok v VI. hlave pod ndzvom dokazovanie ¥dre dieli v 8§ 142 az 152.

Znalci su povinni vykonavaznaleckinnog’ osobne, ak ide o fyzicku osobu, riadne,
v urcenej lehote, €elne, hospodéarne a nestranne. Znaleétkdog’ je vykonavana zacélom
objasnenia skutmosti dolezitych pre trestné konanie, na ktorysiernie su potrebné znalosti
a skusenosti osobitne kvalifikovanych odbornikowedboru a z odvetvia, v ktorom boli
vymenovani. Wel znaleckej&innosti je zarové totozny s delom znaleckého posudku,
ktorého cidom je taktiez objastii skutkové okolnosti na zaklade odbornych znalosti
v prislusnom odbore. Pre splnenie formalnych n#édstii pre vykon znalecksjinnosti sa

vyZzaduje zloZenie znaleckéhkubu do rdk ministra spravodlivosti.

Pod’a uz spominaného rekodifikovaného Trestného paniadB01/2005 Z. z. organ
¢inny v trestnom konani a v konani pred sidom paisenatu priberie znalca na podanie
znaleckého posudku len vtedy, ak odborné vyjadrenée je postéujuce pre zlozitas
objasiovanej skutodnosti. V pripade, ak sa ma objasobzvla¥ zlozita skuténog’, priberu
sa dvaja znalci. Trestny kddex obligatorne staje\vie dvoch znalcov treba prilsrezdy, ak

ide o vySetrenie duSevného stavu a pitvtvoly (8 142 ods. 1 Tr. por.).

Znalec je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba seidjmymi odbornymi znalgami
odliSna od procesnych stran a orgarawmych v trestnom konani , ktor4 sa pribera za
Ucelom objasnenia konkrétnej skitmsti dolezitej pre trestné konanie, pdkiea objasnenie
skutatnosti sa vyZaduju odborné znalosti (napr. v odboegliciny, ekonémie, dfiovnictva,

chémie, pisma, stavebnictva, techniky a technaldgie

! Olej, J.: Slovenska advokéacia a nové trestné kademijetin slovenskej advokéacie .Bratislava 200823



Znalca nemozno stotddva’ so svedkom, pretoZe svedok je nenahréaltenikto ho
nemoze zastupivtom, ¢o on vnimal vlastnymi zmyslami a vypoveda o skntstiach
tykajacich sa trestnefinnosti, o ktorych nadobudol vedomosti mimo treetméonania.
Naopak, znalec je nahraditg/, oboznamuje sa so skttms’ami tykajucimi sa trestnej
¢innosti p@as trestného konani&, uz stadiom spisov, osobnou pritomts pri vykonavani
procesnych ukonov alebo vlastnym skimanim veciektoho znalec pri odpovediach na
otazky vyuziva svoje odborné znalosti.

Pod’a nového ustanovenia § 151 Tr. por. mozu orgémyé v trestnom konani a sud
vyuzit pomoc odborného konzultanta za splnenia podmiestanovenych v ods. 1. Odborny
konzultant vo veci len radi a konzultuje, pretogaas’ nevyluiuje, aby sa na posudenie
odbornych otazok pribral znalec, ktory poda znafegiosudok. Odborny konzultant sa

pribera opatrenim pfdm nevypracovava Ziadne pisomné vyjadreénpotvrdenie.

2.1. Pojem, vyznam a druhy expertizy

Proces utvarania znaleckého dokazu sa v krinsiiledi nazyvaexpertizouExpertiza
ako kriminalistickh metdda sa pouziva vtedy, ak awhbalenie, objasnenie relevantnych
skutainosti su potrebné odborné znalosti z réznych vednysciplin.

NajdolezitejSim subjektom expertizy je znalec, ktoa zaklade zistenych skdtwsti
vypracuje znalecky posudok, ktory je kongm vysledkom expertizy a mé& povahu
ddkazného prostriedku. Z tohto galdu expertiza je nielen jedna z metdd kriminakstic

¢innosti, ale zaroveaj pram&om dbkazov.

Aplikacia metddy expertizy sa &aa okamihom zistenia, zedity pripad vyZzaduje
odborné posudenie, pokrge pripravnymi Ukonmi, nariadenim expertizy, zokjen
skimanim, vypracovanim znaleckého posudku znalcétery napokon prechadza

hodnotiacou fazou zo strany orgafianého v trestnom konani a sudu.

Medzi expertizami ma vyznamné miesto kriminalishickexpertiza (napr.

daktyloskopickd, mechanoskopicka, balisticka, pmmatecka, af.). Patria medzi



nagastejSie pouzivané expertizy v trestnom konani.eEigy moZno triedi z viacerych
hradisk?

Pod’a diferenciacie pouzitych odbornych znalwoetiliSujeme:
a) komplexnu expertizu,
b) komisionalnu expertizu,

C) subeznu expertizu.

Ad a) Komplexna expertiza je to pripad, k& dvaja alebo viaceri znalci budd v tom istom

trestnom konani skumiata isti otdzku zladiska viacerych vednych odborov.
Komplexny posudok vtomto zmysle méze podajeden znalec, ak ma poznatky
z viacerych vednych odborov. Tento druh znaleckékGimania sa vykonava pri
vySetrovani vekych havarii, kde su potrebné odborné znalostiznydh odborov. Pri
komplexnej expertize vznik&d otazké, vSetci pribrati znalci zodpovedaju za cely
posudok alebo kazdy len za svajag’. Treba vychadzaz predpokladu, Ze znalec
vaésSinou nema dostatné vedomosti aj z inych odborov, a preto nemézegaeedne
zauj@ stanovisko ku vSetkym odbornym otazkam, ktoré etrgbné na objasnenie
skumanej veci. Nemozno ziatad znalca, aby niesol zodpovednhas cas’ posudku

spracovanu na zaklade znalosti, ktorymi nedisponuje

Ad b) Komisionalna expertizaide o pripad, k& v tom istom konani dvaja alebo viaceri

znalci rovnakej odbornosti budu skuea istd skuténog’.

Ad c) SubeZna expertizapri tomto druhu expertizy budd v tom istom karemalci skimé

nezavisle od seba roatié skuténosti.

Pod’a patu pribratych znalcovozoznavame:

a) expertizu vykonavanu jednym znalcom,

b) expertizu vykonavanu dvoma znalcami (Trestny pokad § 142 ods. 1 obligatorne
stanovuje pripady, kedy je treba pribdyvoch znalcov, v ostatnych pripadoch len vtedy,
ked’ ide o objasnenie obzviazlozitej skuténosti, napr. havaria lietadléazkd dopravna

nehoda na Zeleznici, expldzia nejakého objektil,)at

2Musil, J. a kol.: Kriminalistika. 1. vydani. C. Beck. Praha 2001, s. 285



Pod’a postupnostsa rozoznavaju:

a) prvotné,

b) dopliujace (narid'uju sa v pripade neuplnosti zakladnych expertiz) a

c) opakované expertizy (treba ich vykénaSte raz, ak predchadzajuce su nejasné,

nedostaténé, spochybnené,d&)). Opakované expertizy vypracovava iny znalec.
2.2. Znalecké skiumanie a jeho etapy

Znalecké skumanig€asto vyzZadujecasovo naréné postupy, dlhodobé skiumanie
objektov, opakované pozorovania a pod.. Metddy,tyms a prostriedky pouzivané pri
znaleckom skimani nesmu narugbegpravnené zaujmy a pravadamov, ich dostojna’s
ceq’, ad. Nembzu by v rozpore s nijakym platnym pravnym ustanoveninplikované

metody takisto nemaju poSkddeznicit’ skimany objekt.

Znalecké skimanie prebieha v troch etapach, krl&ujeme®
vstupnu (zoznamovaciu) etapu,
2. analyticko-synteticku etapu,

etapu vyvodzovania zaverov.

Ad 1: Vo vstupnej etape sa znalec oriéneaoboznamuje s objektmi expertizy. KonStatuje
ich stav v okamihu predloZenia. Zaréverci, ktoré poznatky, metddy a prostriedky

vyuzije pri znaleckom skimani.

Ad 2: V analyticko-synteticke] etape znalec podijebwbjekty expertizy hlbokému a
podrobnému pozorovaniu za pouzitia rédafich metdd. V dosledku tohto pozorovania

konStatuje vlastnosti a charakteristiky objektov.

Ad 3: V etape vyvodzovania zaverov znalec fornailsjyoje odpovede na polozené otazky.
Odpovede maju hyjasné, stréné a zrozumittné. Niekedy sa neda poskythd
jednozné&na odpove alebo urohi jednoznany zaver. Ostane to potom v rovine
pravdepodobnosti rézneho siiap pricom sa znalec musi opi@ra faktické udaje.

2.3. Spolupraca organo¥innych v trestnom konani so znalcom v priebehu



znaleckého skimania v Stadiu \gtgovania trestnéhocinu

Znalecké skumanie nesmietbizolované od vySetrovania. Org&mny v trestnom
konani ma znalca priebezne informdva novych skuténostiach, ktoré by mohli nia
vyznam pre priebeh skimania. Ak su podklady prelcanaedostainé, musi poziada
prisludny organ o ich doplnenie. Znalec nie je vpeay dofiat’ si ich sam.

Pri niektorych druhoch expertiz je Ziaduce, ably\JySetrujuci organ osobne pritomny
pri znaleckom skumani z doévodu moznosti pripadnébpSirenia otazok, obstarania

doplhiujucich podkladov, t.

3. Znalecky posudok, jeho priprava a vypracovanie

MoZnog pouzitia znaleckého posudku v konani pred sudomedného z dokazov sa
zakotvila od polovice 18., resp. odcedku 19. stordia, t. z. Ze nie je v tresthom procese

prilis stary.

Znalecky posudok je samostatnym druhom doékazaupomere k ostatnym druhom
dbkazov nema privilegované postavenie, pretoze aryzhazdého dékazu v konkrétnej veci

bude zavisi¢ od jeho vnatornej sily, logiky, presv@dosti, autentickosti, dt.

Znalecky posudok sa od inych d6kazov odliSuje aajym, Ze:
- objavuje sa az v priebehu trestného konania,
- podava ho fyzicka osoba alebo pravnicka osoba sragtmi vedomotami, ktoru do
konania pribral orgaginny v trestnom konani alebo sud,dmmn sa opiera i o dokazy,

ktoré sa uz vo veci vykonali.

Znalec sa pri podavani znaleckého posudku nerobbeedzi vzdy len na Uzke
skumanie, potrebné na vyrieSenie konkrétnej tresem, ale musi skantaodborné otazky i
v SirSich vzajomnych suvislostiach, a t&sto zisti pgiiny, ktoré umo#ovali vznik trestnej
¢innosti. Je teda mozné vykahaj expertizu v preventivnej praci, v boji protirkinalite, ¢o
je dolezita celospolenska uloha. Treba tiez viac vyuziwg/sledky znaleckého skimania pri

odstraiovani préin a podmienok, ktoré spachanie trestiieposti umoznili.

3 Tamze, s. 288



Znalcovi treba umoztij aby sa mohol v potrebnom rozsahu obozriasdbsahom
spisu a taktieZ mu mozno doujliaby sa zéastnil na vysluchu obvineného, svedkov alebo
pri vykonavani inych dékazov. Pri vypracuvani zokieh posudkov znalci postupuju gied
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a inStrukitiisterstva. Znalec podava posudok
spravidla pisomne. Zakon len vynitme, v jednoduchSich pripadoch prifals aby ho
nadiktoval do zapisnice o vysluchu.

Kazdy znalecky posudok, ako samostatny druh dokamsi m& urcitd formu a
Struktaru. Znalecky posudok tvori titulnd stranapod, vlastny posudok, zaver, prilohy
a znalecka dolozkaCo je obsahom jednotlivychiasti podrobne upravuje § 17 ods. 5 a 6
zakona o znalcoch, timinikoch a prekladafech. Posudok musi Byovereny odtldékom
okruhlej znaleckej pgatky so Statnym znakom a vlastnémym podpisom znalca. Takto
kompletne vyhotoveny znalecky posudok je znaledrpgvzapisé do znaleckého dennika,

ktory je povinny si vie&

Ked” by som mala poroviiaznalecky posudok s odbornym vyjadrenim a pisomnym
potvrdenim, jednak maju rozdielne znaky a jednataspé. Hlavnym rozdielnym znakom je,
Ze znaleckym posudkom sa olijagl zloZitejSie veci a podaeho mdze len osoba, ktord bola
do konania pribratd ako znalec. Odbornym vyjadreaipisomnym potvrdenim sa ohjagl
jednoduchsie veci a v pripade potreby vysluchu psktora takyto doklad vyhotovila, méze
byt vypaiuta len ako svedok. Ich spéloym znakom je, Ze ide o dbkazy v trestnej veci,

ktorymi sa objasuju odborné skutmosti.

4. Hodnotenie dékazu vykonaného znalcom

Hodnotenie znaleckého posudku, ako aj inyaltedov patri do kompetencie zasadne
organomcinnym v trestnom konani a stdu. Znalcovi v Ziadmmipade neprinalezi hodnoti
vykonané dokazy, ani ri@Spravne otazky a robipravne zavery. Podany znalecky posudok
sa hodnoti v kazdom Stadiu trestného konania. Jeoteebné z toho dovodu, Ze napr. uz
v pripravnhom vySetrovacom konani mozno na zakladdezkého posudku zastéwurestné

stihanie pre neprétnos. Znalecky posudok sa hodnoti z formalnej i obsahstranky.

Organyinné v trestnom konani a sud znalecky posudok hoalako kazdy iny druh
dokazu potia svojho vnatorného presveshia, ktoré sa ma zaklatlaa starostlivom zvazeni

vSetkych okolnosti jednotlivo ako i v ich suhrne#@esle od tohogi ich obstaral sud, organy



¢inné v trestnom konani alebo niektor4d zo strdn (®d®. 12 Tr. por.). Pri hodnoteni
znaleckého posudku je potrebné zamiemna tri Badiskd, a to na:

a) zakonnos znaleckého posudkuét posudok podal znalec zapisany do zoznamu znalcov.
Ak bol znalec pribraty ad hogi takyto znalec zloZil zakonom predpisanfuls, ci
pribraty znalec nie je vo veci zaujaty a podobne,

b) zavaznos dokazu ziskaného znaleckym posudkom,

c) vierohodnos a pravdivos dbkazu ziskaného znaleckym posudkom — posudzovanie
tychto skuténosti je najnérinejSie, pretoze okrem iného sa musi skiimasulad

s ostatnymi vykonanymi dokazmi.

Predmetom hodnotenia su i pravdepodobné znalemkeéry t. z., Ze znalec priptias
viac variantov a vyjadri sa, ktory on povazuje zgpravdivejSi. Ak znalci pripustia viac
moznych alternativ, ako doslo k spachaniu skutkwnbtiaci orgdn musi preskuthaSetky

alternativy.
ZAVER

V kazdej konkrétnej veci musi orga@mny v trestnom konani a sud zvgzakymi
dokaznymi prostriedkami bude objasa’ urciti skut@nog’, ktora je dolezita pre spravne
rozhodnutie. Jednym z dbkaznych prostriedkov sdryajuchy znalcov, znalecké posudky
a odborné vyjadrenia. K tymto dékaznym prostriedkivaba pristupovarovnako, ako ku
vSetkym ostatnym dokaznym prostriedkom. Vyznam khbd dokazného prostriedku
v konkrétnej veci bude zavisieod jeho vnutornej sily, logiky, presvé&dosti, autentickosti,
atd.* V procese dokazovania musia vsetky vykonané d@kamostriedky vytvara jeden
suvisly re’azec, v ktorom vSetko so vSetkym suavisi a vzajomaeseba nadvazuje. Aby
organyc¢inné v trestnom konani a sud mohli dbjstomuto zaveru, musia vSetky poznatky

starostlivo posudipod’a vlastného vnatorného presvedia.
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Normativne pravne akty

Z 141/1961 Zb. o trestnom konani sudnom v znerkoré&ch pravnych predpisov
Z 382/2004 Z. z. o znalcoch, tirdkoch a prekladafech v zneni neskorSich predpisov
Z 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskbrdi@vnych predpisov






