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Abstrakt

Prispivek je zamiten na aktualni problematiku snizovani hluku ve wemikm prostedi ve
vztahu k Ustavnimu pravu. Dotykd se otazek doststpidukovych map, jakoz i #teni a
snizovani imisi hlukovych z&ti ve venkovnim prostdi ve vazb na platnou pravni Gpravu a
zavazky vyplyvajici z komunitarniho prava. Zabypealstavnimi aspektydsti véejnosti a
faktickou vynutitelnosti povinnosti, které jsou tplau pravni Upravou stanoveny k ochtran

pied hlukem ve v&Sim prostedi.
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Abstract

The paper considers the actual problems of nocséct®n in the outdoor environment in the
context of constitutional law. It aims to the quess of availability of noise maps, noise
measuring and reduction in outdoor environment aodnection of these topics to the
relevant national legal regulations and applicableopean Communitary Law. Paper also
concerns with aspects of constitutional guarantéepublic participation and practical
enforceability of obligations which are stated hg turrent law for the purpose of protection

against outdoor noise.
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Problematika hlukovych imisiustala v komunitarnim pravu dlouhou dobu neupravena,
piestoze bylatasto pednttem diskusii Po slozitych jednanich byla v roce 200&jgta
smernice 2002/49/ES o hodnoceni a sniZzovani hlukuerkevnim prosedi. Snérnice mé za
cil zavést spolay postup, jak se branit protfipSnému hluku, sniZzovat ho a vyhybat se mu.
V ¢lenskych statech Evropskych spmdastvi se za delem dosazeni cil stanovenych
smernici 2002/49/ES o hodnoceni a sniZzovani hluku emkevnim prosedi (dale jen
Smernice) postupé provadi uéeni miry expozice hluku ve venkovnim piest
prostednictvim hlukového mapovani se spolami metodami hodnoceni, dale se
zpiistupuji informace o hluku ve venkovnim priedi a jeho &incich na véegjnost a na
zakladt vysledki hlukového mapovani majienské staty povinnostipnout akeni plany ke
snizovani hluku v nejohroz&gich oblastech. Velmitdezitym koncepnim nastrojem, ktery
by mel prispét k postupnému snizovani venkovniho hluku, je powest ¢clenskych stat
zajistit zpracovani hlukovych map, které jsou ppostym zobrazenim hlukového zatizeni
urcitych uzemi, pedevSim aglomeragii obytnych Uzemi s vice jak 250.000 obyvateli a
sidli&’ v blizkosti dalnic a hlavnich Zeleznich trati. Strategickym cilem této &mice je
snizit v Evropské unii v roce 2010 & obyvatel zasazenych hlukem nad 65 dB o0 10 % a
v roce 2020 o 20 %. Za timtai€lem se postugnmaji proveést tato opani: uteni miry
expozice hluku ve venkovnim préstli prostednictvim hlukového mapovani (staré hlukove
zagze) s vyuzitim metod hodnoceni, spolgch pro vSechnylenské staty, #Astupréni
informaci o hluku ve venkovnim prasti a jeho &ncich véejnosti. Na zaklag vysledki
hlukového mapovani maji bytlenskymi staty fijaty akéni plany s cilem prevence a

snizovani hluku ve venkovnim proésti2

Smernice uklad&lenskym stdtm povinnost zajistit nejpozg do 30.¢ervna 2007 zpracovani
strategickych hlukovych map, které zdokumentujilagit na jejich Uzemi vipdchazejicim
kalend@nim roce pro vSechny aglomerace s vice nez 25000Q0ateli, a to pro vSechny

hlavni silnice, po kterych projede vice nez 6 miilidozidel za rok, hlavni Zelezmii trag, po

! Prelom v hlukové politice EU nastal v roce 1996, kgjja vypracovéana ,Zelena kniha oi§ti hlukové
politice EU". Za kltové problémy prageseni hlukové situace v EU ozila tyto i oblasti:

- odstrarni rozdifi o stavu znalosti o hlukové situaci v jednotlivgtdnskych statech EU,

- informovanost viejnosti,

- zaleréni hlukové problematiky do integrované strategidem zlepSeni hlukové situace v Zivotnim
prostedi.
2 Blize viz inwww.mzcr.cz



kterych projede vice nez 60 000 viaka rok a pro hlavni civilni leti§turcené ¢lenskym

statem, které m4 vice nez 50 000 vzletbo gistani za rok.

Uvedena srrnice byla transponovana deského pravnihtadu novelizaci zakona

¢. 258/2000 Sbh., o ochrawerejného zdravi, ve 2ni pozdjSich znén a dopihka (dale jen
ZOVZ), a to konkrétd zakonenx. 222/2006 Sh. ze dne 25. 4. 2006 a preéeadi predpisy

k ZOVZ - vyhlaSkout. 523/2006 Sh., kterou se stanovi mezni hodnotiyowlch ukazate,
jejich vypatet, zakladni poZzadavky na obsah strategickych kigdto map a aknich planm a
podminky @asti vetejnosti na jejich fipraw (dale jen vyhlaska o hlukovém mapovani), jakoz
i vyhlaskou ¢. 561/2006 Sb., o stanoveni seznamu aglomeraciupety hodnoceni a

snizovani hluku.

ZOVZ upravuje nov (z hlediska ¥cné misobnosti zakona) v ustanoveni 8 1 pism. c¢) ukoly
tzv. dalSich orgahn vefejné spravy v oblasti hodnoceni a snizovani hlukilediska
dlouhodobého gimérného hlukového zatiZzeni Zivotniho piesti. Jedn4 se o Ministerstvo

7 vz

dopravy, Ministerstvo pro mistni rozvoj, MinisterstZivotniho prosedi a o krajskéfadys

Ve vazlg na hlukové z&¥e Ministerstvo zdravotnictvi ve smyslu ustanovér8O odst. 1

pism. q) ptizuje, a dojde-li k podstatnému vyvoiji, ktery owije stavajici hlukovou situaci,
aktualizuje (nejdéle vSak jednou za 5 let) strategihlukové mapy, jejichz soéasti jsou

mezni hodnoty hlukovych ukazaiél

VyhlaSka o hlukovém mapovani stanovi hlukové uleleapro den, w&r, noc, a to pro
aglomerace se zattenim na hluk zfisobeny silnini, Zeleznini a leteckou dopravou, a také
pro integrovane Z&eni (gflohac. 1 vyhlasky), zakladni pozadavky na obsah strekggh

hlukovych map (filoha¢. 2 vyhlasky), zakladni pozadavky na obsatné&h plari (priloha

% Ve smyslu ust. § 78 odst. 2 soustavu ofiggchrany véejného zdravi tvid jen Ministerstvo zdravotnictvi,
krajské hygienické stanice, Ministerstvo doprawliaisterstvo vnitra.

* Mezni hodnotou hlukovych ukazaiede rozumi hodnota hlukovych ukazategi jejimz prekroseni dochéazi ke
Skodlivému zatizeni zivotniho prostli. Ministerstvo zdravotnictvi ve vztahu k hlukavygagzim ma rovisz
povinnost zpistupiovat vefejnosti strategické hlukové mapy, upravit pras@ch predpisem mezni hodnoty,
zakladni pozadavky na obsah strategickych hlukowvgiap (blize viz vyhl. o hlukovém mapovéni)iRaje
souhrn aknich plari na zaklad akenich plari piedloZzenych krajskymiiady a Ministerstvem dopravy, jejichz
soutasti jsou tiché oblasti v aglomeraci vymezené kyays Giady a tiché oblasti ve volné krajistanovené
MZP. Tichou oblast v aglomeraci vymezuje zakon jaktast, ktera neni vystavena hlukidimu, nez je mezni
hodnota hlukového ukazatele nebo nez je nejvy§digtna hodnota hygienického limitu hluku stanovené
podle § 34 ZOVZ. Tichou oblasti ve volné krajse pak rozumi oblast, ktera neni ruSena hlukeopragy,
pramyslu nebo rekraaich aktivit.



¢. 3 vyhlasky.) a zsob informovani vieejnosti o strategickych hlukovych mapach arakh
planech. Tebaze uvedenéd vyhlaSka ve svém nazvu (jakoZ ianaseni § 6) deklaruje, Ze
stanovuje zakladni podminkyasti veéejnosti, fednEtna pravni Uprava se zabyva pouze
formou zgistupreni navrii akénich plam a aknimi plany jiz pdizenymi. Odtrze&é od
jakéhokoliv nastinu rezimucasti veejnosti (chybi procesni pravidla) pak v ustanoveri
odst. 2 vyhlaSka stanovi, jakym tgmbem ptizovatel vyhodnoti podity a stanoviska
verejnosti (zejména ovSem nerfemmé, v jakych lfitach).

Strategické hlukové mapy #ptupiuje Ministerstvo zdravotnictvi v listinné podolie svem
sidle a v elektronické pod®ma internetové adrese ministerstva.ckplany zpistupiuji
Ministerstvo dopravy a krajskérady (pdizovatel) v listinné podab v misg svého sidla,
v elektronické podobna své internetové adrese.fiPovatel sodasré vyveési na sve tedni
desce oznameni o tom, kde lze do navahkinich plam a do p#izenych aknich plar
nahlédnout. VyhlaSka ro¢#a definuje hlukové mapovani. Hlukovym mapovaninreaimi
prezentace udajo stavajici hlukové situaci s pouzitim hlukovéHaazatele, které ukazuji
piekrateni @Fislusné mezni hodnoty, idaje atpoosob a staveb pro bydleni, Skol, Skolskych
poradenskych Z#&eni, Skolskych Z#&eni pro zajmové a dalSi wdévani, Skolskych
vychovnych a ubytovacich #iaeni, z#éizeni Skolniho stravovani, diagnostickych Us&tav
détskych domo, détskych domowu se Skolou, vychovnych Ustavstedisek vychovné @é

a nemocnic vystavenych definovanym hodnotam hlukowéazatele v oblasti, pro kterou se
zpracovava hlukova mapa (viz ust. 8 3 vyhljstava otazkou, zda shora uvedenynitem
staveb, na které se hlukové mapovani vztahuje, peduyty vSechny objekty ve vagina
ur¢ité skupiny obyvatel ohrozenych hluketfnspecifické oblasti (ndp urité typy za&izeni
pro seniory nemusi slouzit bydleni a ani nemusictmarakter nemocnice, dale neni zohtedn
nag. specificky rezim lazeskych mist apod.) Zaroxieryvstava otazka rovného postavefii p

ochrare prav (viz dale).

Seznam aglomeraci pro hodnoceni a snizovani hludediska dlouhodobého jomérného
hlukového zatiZzeni Zzivotniho prosti Wetre grafického znazogmi a jejich vymezeni

stanovi vyhl.¢. 561/2006 Sb., o stanoveni seznamu aglomeracitgety hodnoceni a



snizovani hluku. Jedn& se o tyto aglomerace: P@kaava, Brno (nad 250 000 obyvatel),
Usti nad Labem — Teplice, PizeLiberec, Olomouc (nad 100 000 obyvatel).

Pfi rozboru pravnich aspekthlukovych z&tzi bude dale &hovana pozornost pékud
problematické realizaci protihlukovych opati, jakoZz i jejich mozné faktické vynutitelnosti.
V nasich podminkach se&ifom jedna ocasto se vyskytujici z&t z minulosti, kdy v dob
realizace hlavnich dopravnich koridofpiredevSim v 70. a 80 letech minulého stoleti) byla
doprava namisto obchwakolem aglomeraci v mnohaipadech vedena {iahem obci a

mest.

Praktické zkuSenosti vedou spiSe ke skeptickéemtop@zejména s ohledem na finam kryti

takovych opatni).

V sowtasné dob ,zhavym* problémenCeské republiky &stava okolnost, Zeffslusné éady
nestihly k 30. 6. 2007 vypracovat strategické hikanapy, tak, jak pozaduje 8mice
2002/49/ES o hodnoceni a sniZzovani hluku ve venikorostedi.6

Ve vztahu k ochranpied hlukovou z&?i ZOVZ vymezuje pojem rozundrdosazitelna mira.
Rozumi se ji porr mezi naklady na protihlukova (nebo antivimg opateni a jejich
piinosem ke snizeni hlukové nebo vilmbzatze fyzickych osob, po#én nakladi a efektivita
moznych opdaeni se stanovi i sohledem nac¢eb fyzickych osob exponovanych
nadlimitnimu hluku (nebo vibracim). Tento pé&mse stanovi i s ohledem nacpo fyzickych
osob exponovanych nadlimitnimu hluku (nebo vibrdcimimitni hodnoty hluku byly
stanoveny na zakladdbornych podklails ohledem na zdravotnisledky hlukové z&te a

v tomto kontextu je implicitni isledek Gvah o ,p&iu exponovanych osob® nejen nemoralni,
ale navic neni stitelny s Ustavni zasadou rovnosti a ustavnim zakota prava kazdého na
ochranu zdravi ve smystlh 31 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jerPISJ. Ve smyslu
¢l. 4 LZPS mohou byt meze zakladnich prav a svolmadpodminek stanovenych LZPS)
upraveny pouze zakonemiiggmz zakonna omezeni zakladnich prav a svobod ntatsi p
stejre pro vSechny fipady, které spuji stanovené podminky.fiPpouzivani ustanoveni o

mezich zakladnich prav a svobod musi ligdevSim Sééno jejich podstaty a smyslu.

® Uvedena pravni tprava nad ramecsBiite zohleduje reZim hlukového mapovani u aglomeraci &gm pod
250.000 obyvatel. 5
®V souwtasné dob jsou zpracovany ¢R pouze Zeleztthi hlukové mapy.



Ve smyslu ust. § 31 ZOVZ je na provozovateli nadliio zdroje hluku, aby prokézal, Ze
existuji vazné, tedy mintddné a zvlastnihoretele hodné wody, pr@& by mu ngla byt
udklena vyjimka, kterd ve svémusgledku znamena zasah do ochranyeyeho zdravi.
Provozovatel viizeni prokazuje, Ze hluk (nebo vibrace) ,budou cengZz na rozuma
dosazitelnou mira. Z&kladni podminkou vydani takového povoleni njgkio dle gedchozi
pravni Upravy, prokdzani skdtesti, Zze hluk a vibrace byly omezeny na rozémn
dosazitelnou miru, ale pouze konstatovani tohoprbezeny budou. Neni jasn&m ma
provozovatel prokazovat technickytgmb, jakym hodla omezit hluk a také skumest, Ze
Upravy, které navrhl ve spisové dokumentaci, ta@éugleni povoleni skuta¢ provede.
Uvedené nejasnosti bydy byt interpretovany s ohledem na komplexni z&jistochrany
pied hlukem a vibracemi a s ohledem na kompetencéanargchrany @jného zdravi
v tvorbé a ochran zdravych Zivotnich podminek aiegného zdravi (srowl. 31 a 35 LZPS
ve vazle nacl. 41 LZPS). Organ ochrany kggného zdravi by tudiz ¢hvychazet z takove
technické dokumentace, ktera dolozi technické pltemt opateni, jeho dinnost, ale také
skut&nost, Ze jde o nejvhodjsi technologii vzhledem k&lu ochrany a také vzhledem
k dalSim podminkam pozadovanych v § 31 ZOVZ. Orgémany véejného zdravi by
rovnéz stanovitéasovy harmonogram provedeni Uprav (minimattatum), kdy musi byt
takové Upravy provedeny, a rozhodnout adisgbu, jakym investor prokdze fummost
provedenych op#&tni. DhleZitou sodéasti rozhodnuti o povoleni provozu nadlimitnihoazelr
hluku nebo vibraci by o byt ugeni doby jeho platnosti (povoleni musi byt vydareo n

¢aso¥ omezenou dobu).

Z procesniho hlediska se ri&eni o povoleni provozu nadlimitniho zdroje hlukdie
ustanoveni § 94 ZOVZ a zakorta 500/2004 Sb., spravnihiadu) pouzije spravniad,
nestanovi-li ZOVZ jinak. ZOVZ upravuje specidlfsrov. 8 94 odst. 2 ZOVZ) procesni rezim
tak, Zze dastnikemtizeni vedeného podle 8 31 odst.1 ZOVZ je pouze huwatel, tj.
provozovatel zdroje hlukw Oban ¢i verejnost (resp. zainteresovandejaost) tedy nejsou

’ Srov. ustanoveni § 31 odst. 1 ZOVZ.

8 Pokud by se pro vymezeni okruhtagtniki tohotorizeni uplatnil § 27 zakona 500/2004 Sb., spréavnitiadu,
mohl by se naifiklad vlastnik nemovitosti v okoli zdroje hluku paeni @astnika Gsgsre domahat, protoze
jeho prava a povinnosti by mohly byt povolenim mawani nadlimitniho zdroje hluku nebo vibradfité
dotéeny. Lze také poukazat na ust. § 15 zakorir/1992 Sh. o zivotnim prdsti, podle kterého se kazdy
mize domahat svych prav, vyplyvajicichiz@pisi upravujicich ¥ci zivotniho prostedi. V daném fipads vSak
je tteba interpretovat okruhtastniki zazer (pii aplikaci specialni pravni Gpravy majidieginost ped shora
uvedenymi pravnimiigdpisy) ve smyslu ustanoveni § 94 ZOVZ.



Ucastnikem spravnihtizeni o povoleni nadlimitniho zdroje hlukuprovozu a nemaji tudiz
prava giznana ve spravninizeni pouze jehodastnikim (jako nap. pravo vyjadovat se

k navrlim na zahjeni spravnihi@zeni, k podklaim predkladanym &astnikyiizeni, ¢init
navrhy na dopléni dokazovani, podavéidné a mimtadné opravné prasidky apod.). Podle
¢lanku 11 odst. 1 LZPS ma vlastnické pravo vSechtrlli (pajde-li v konkrétnim pipack o
namitany zasah do vlastnického prava) stejny zdkatmsah a ochranu. Pokud tedy Uprava
Ucastenstvi Wizeni podle ust. § 31 odst. 1 ZOVZ preferuje octramav jedné skupiny
vlastniki (provozovatal zdroji hluku) pged pravy ostatnich vlastrik je otazkou, zda se
jedna o upravu ustagrkonformni. Dotena véejnost se mize pokusit do spravnihibzeni
zasahovat pouze némo, a to nap formou stiznosti ad&nych namitek, s nimiz spravni
organ rozhodujici ve &i je povinen se vypgadat.9 S ohledem na vySe uvedené je tedy
problematickd ochrana deinych osob (M&jnosti), kterym jsou zakladni prava a svobody na
ochranu zdravi affznivého Zivotniho progtdi omezovany hlukovou z&i. Paklize platna
pravni Gprava neumdnje takto doienym osobam stat se rovnocennyrdasinikem
spravnihaizeni, pak je namistzkoumat, zda v takovéntipad: nedochazi row? k poruseni
prava na spravedlivy proces ve smysIu36 LZPS.

Medialne znamou kauzoueSenou weskych soudl je Zaloba majitél bytd podél ulice 5.
kvétna v obci Praha, katastralni Gzemi Michle, protastniku pozemni komunikace
(ozna&ované jako ,magistrala“) Magistratu hlavnihasta Prahy. Na zakladorovedenych
znaleckych posudk bylo pitom prokadzano fekrateni zakonem stanovenych imisnich
limiti10. Soud I. stup& zamitl civilni Zalobu, aby se magistrat zdrzel améni hlukem
v rdmci tzv. sousedskych prav (ve smyslu ust. § d&Anského zakoniku) s tim, Ze neni
v moznostech magistratu, aby irpéiené dob proved| napravna opani (rozhodnuti dosud
neni pravomocné). Dle nazoru autorky se jednézhgdna o poruseni LZPSI(11, 31,35 a
36) z hlediska prava na ochranu vlastnictvi, zdeagiiznivého Zivotniho prostdi ve vztahu

k pravu na spravedlivy proces. Svého prava by s&kgqaeni mohli domahat, po &grpani

° Ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 3 spravi#uu spravni organ $eébpraviené zajmy osob, jichz sénnost
spravniho organu v jednotlivéniipact dotyka (dotené osoby) a fize zasahovat dédhto prav jen za
podminek stanovenych zakonem a v nezbytném rogsatmi nap. Ondrus$, R. Spraviiad, novy zakon

s divodovou zpravou a poznamkami, Linde Praha, a.$aP2805, s. 33 — 34).

19 Mgteni hluku v Zivotnim progtdicloveka ve smyslu ust. § 32a ZOVZiire provadt pouze drzitel osideeni
o akreditaci nebo drzitel autorizace podle § 83&/Z0O



vdech prosedki, které jim pravni Uprava poskytuje, u Ustavnihaugo CR, resp. u

piislusnych evropskych instituci

Nova pravni Uprava jistprinasi sva pozitiva z hlediska strategického a N predstavuje
jednotny postugtlenskych stat Evropské unie ip feSeni aktualni problematiky #idjSka

pietrvavajicich, tzv. starych hlukovych &ait

Postaveni vejnosti dotené hlukovou zé&Fi je diskutabilni. Ma sice pravo nahlizet do
strategickych hlukovych map (z&eplpokladu, Ze bylyadre a wWas zpracovany) a akich
plani, avSak pouze z pozice subjektu, kterému platn&npraprava nefiznava postaveni
Gcastnika spravnihdizeni. Navic tato Uprava ani nestanovi (v rozpokorsunitarnim
pravem) jiny zgsob zapojeni wejnosti do procesu rozhodovani o hlukov&ziatNabizelo
by se feSeni alespo konzultativni @asti véejnosti (by z pohledu shora namitaného
nesouladu s Ustavnimi pravy by se¢topednalo o poekud problematické kompromisni
feSeni). Takova dast by vSak musela byt v pravni Uprajednoznané stanovena. Ze
souwasného zéni pravni Upravy (viz shora) nevyplyvéepnmy procesni rezimipptipadném
podavani podita a stanovisek. Zasadnim nedostatkem pravni Upeakgrovné postaveni ve
vztahu provozovatel zdroje hluku versugejeost datena hlukovou zéki, pricemz platna
pravni Gprava ani nijak blize feSi gipadny zdsah ve forrhlukové zatze do zakladnich
prav na ochranu zdravi @ipnivého Zivotniho prostdi u giipadného fevazujiciho viejného
zajmu?. Nutno gitom podotknout, Ze provozovatel zdroje hluku také&em véejny zajem

prosazovat nemusi, resp. nemusi jednat v jeho zajmu

Zawsrem lze shrnout, Ze ve smysil 4 UstavyCR maji byt zakladni prava a svobody pod
ochranou soudni moci. Zakladni prava a svobodyhteplo ochrany f&d hlukovou z&i
jsou upraveny ¥l. 31 a 35 LZPS ve vazZbna ochranu zdravi aftignivého Zivotniho
prostedi. V ndvaznosti ndl. 41 LZPS se Izeéthto prav domahat pouze v mezich zakon
které tato ustanoveni prowgd Na arovni zakofh je ochrana fed hlukem upravena
piedevS§im v ZOVZ, pap také ve zvlastnich fjpadech v zakanh ¢. 76/2002 Sb., o

1 ve smysluil. 152 Smlouvy o zaloZeni Evropského spelestvi (SES) by i byt pii vymezeni a provashi
vSech politik Spol&enstvi zajistn vysoky stup# ochrany lidského zdravi.
12 Urgitou vyjimku predstavuje rezim ochrannych hlukovych pasem ve sn§/8il odst. 2 a 3 ZOVZ.



integrované prevenci, ve am pozdjsich gedpisi.'® ZOVZ omezuje oproti obecné pravni
Upraw, dané zejména spravnifdadem, dast véejnosti v rozhodovacich procesechi¢pmz
ani pravié relevantd neupravuje postaveni iggnosti v fipact mapovani a odstiiavani

hlukovych z&tZi ve venkovnim progedi, tak, jak vyplyva z komunitarniho prava.

Nabizi se tedy otazka, zda zkoumana pravni Gpevaspuladu 8l. 4 UstavyCR, jakoz igl.

36 LZPS, které zatwiji ochranu soudni moci a pravo kazdého domahastaeovenym
zpasobem svého prava u nezavislého a nestranného sowdustanovenychiipadech i u
jiného organu. Zejména je v daném kontextu probteke aplikaceél. 36 odst. 2 LZPS,
podle kterého ten, kdo tvrdi, Ze byl na svych pcaveozhodnutim organu k&né spravy
zkracen, mze se obratit na soud, abkepkoumal zakonnost takového rozhodnuti, nestanovi-
li zakon jinak. Z pravomoci souduifpm nesmi byt vyloteno gezkoumavani rozhodnuti,
tykajicich se zakladnich prav a svobod podle Lystwhnavaznosti na vySe uvedené nezbyva
nez konstatovat, Ze kagnost dosud nema transparenfpravrée konformre) upraven postup
smeéfujici k usgSnému uplaténi Ustavé zarweného prava na ochranu zdravi a Zivotniho
prostedi ged hlukovou z&?i. Aktualré se pak tento nedostatek navic promit&ipaguk
zavazk CR vyplyvajicich z jejiho vstupu do Evropské uniewz¢ahu k hlukovym z&Fim ve

venkovnim prosedi.
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13 Uvedena Uprava se vztahuje pouze k vybranym kategpraimyslovyché¢innosti, uvedenych vifloze¢. 1
tohoto zakona, na které se pouzije specificky gpptuvydavani integrovaného povoleni, jakoz i rezimu
evidence v integrovaném registru Zis&ni.



