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Abstrakt

Tento gispivek je wnovan pravnim aspeknh europeizace soukromopravnich deliktnich
vztahi. Cilem grispivku je poukazat na jednotlivé &goby sblizovani deliktniho prava na
evropském kontinentu. Harmonizace deliktniho pr@gpodmirna jednak regulativnimi
procesy prosednictvim néizeni a smrnic ES a dale cestou spontanni europeizace
soukromopravnich deliktnich vztahDo kategorie spontanni europeizace deliktnihegplze
zaradit i projekt Princig evropského deliktniho prava vypracovany Evropsk&upinou

deliktniho prava.
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Abstract

This article deals with legal aspects of europ@mgadf tort law. The aim of this paper is to
show individual methods of harmonization of tomlaHarmonization of european tort law is
conditional on regulatory processes by way of Equlaions and directives and furthemore
by way of spontaneous europeisation of tort lavindisles of European Tort Law project,
drawn up by European Group on Tort Law, belongsthe category of spontaneous

europeisation of law.
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1. Pojem europeizace

| pres jista zakolisani integfai vyvoj Evropskych spotenstvi na konci 20. stoleti a na
pocatku 3. tisicileti zrychlil. S tim souvisi i rigt kompetenci jejich orgéna rozStovani
politické dimenze integrace vedle dosud nejvyégdho ekonomického rozéru. Rozvoj a
upevréni pozice ES/EU v ekonomické, politické a pravhiasti vynesl do paedi otdzku
pusobeni EU na&lenské staty a jejich pravii@dy a odhalil natolik vyznamné odliSnosti, ze
v riznych spoléenskowdnich disciplinach zala krystalizovat specificka oblast poznani

oznaovana jako studiureuropeizacé

Problematicky mze byt jiz samotny igklad tohoto no¥ se objevujiciho pojmu, nebse
vyskytuje hned v &kolika podobach — europeizace, evropeizace, euizagepeanizace.iP
blizSim sezndmeni se s konkrétnim textéasto zjistime, Ze jsou vSechny tyto terminy
synonymické. My se v nasledujicinfigpivku piidrzime pojmueuropeizace neba’ podle
naseho nazoru nejinéji vystihuje podstatu a vyznam tohoto slova, a k¥awho s timto

pojmem pracuje i podtitul konference.

Z védeckého hlediska lze pojem europeizace analyzogativou Uhi pohledu. V prvnim
piipadt se hovdi o tzv. zakladnim vyznamu. Europeizace v tomtosmyedstavuje Siroké
spektrum procdspolitickych, pravnich, ekonomickych, socialnichiraych s cilem vytvait
silnou a jednotnou Evropuigs upexovani utitého politického stylu, kulturnich tradic,
nabozZenstvi, politickych a pravnich printipidentity na evropském kontinentu a jejichesii
do jinych¢asti s¥ta. V tomto smiru je europeizace tvena procesy konstrukce, rozptylovani
a institucionalizace formalnich a neformalnich jtel; procedur, paradigmat, siylzpisohi
uspdadani fiznych zalezitosti a sdilenéhdepwdcéeni norem, které se nejprve definuji a
konsoliduji v politickych procesech na urovni Epa@sléze dochazi k jejichaeni do logiky
domaciho (statniho a substatniho) diskurzurajmgch politik?

Pro nas je ovSem zajimgsi druhy uhel pohledu ozdavany jako systematizovany koncept.
Tento koncept vyjadije mySlenku, Ze jednotlivé odborné discipliny gnem europeizace
pracuji svym zppsobem a nabizeji tim i gvintradisciplinarni pistup. Ze systematizovaného

konceptu vychazi i nasledujici text.

! Srov.Zemanovéa, Europeizace — aktualni problémy a perspektivy. iNtepdni vztahyg. 4, 2007, s. 30.
2 Radaelli, C. M Europeanization: Solution or problem? Europeasgration online Papers, vol. 8, 2004 n. 18,
p. 4.



2. Regulativni europeizace prava

V pravnim slova smyslu Ize proces europeizace pchaakterizovat jako fundamentalni
zmeény v systémovych zdrojich prava v jednotlivych primh fadech EU, nebo jako proces
sblizovani (aproximaci, harmonizaci, unifikaci) pn&chiadi ¢lenskych stat EU, nebo jako
proces zniny v metodologickych postupech pravisdly? Je tebaiici, Ze &tSinow je mezi
pravnickou véejnosti chapan proces europeizace prava ve smgsioomizacesi unifikace
jednotlivych pravnichiadi EU. | Evropska komise, ho¥ieli o europeizaci prava, ma

negastji na mysli sblizovani narodnich pravnich Gprav.

Sblizovani prava je velmiasto prezentovano jakailézity predpoklad liberalizace evropske
ekonomiky stim, Zeuzna pojeti pojmd v narodnich pravnicikadech mohou Zsobit
problémy v peshraninim obchodnim stykfi. Zarover je pravo integraini sa@asti
spole&enské kultury a narodni pravni identity kazdéhtustdroto je otdzka europeizace prava
v mnohych evropskych statech vnimana jako velnivéitzalezitost, nekxonékteré vyznamne
soukromopravni kodexy byvaji &y €chto stat vnimany jako nositelé narodni pravni

identity, oswdéenych tradici historické pansti naroda.

V zavislosti na pedmetu pravni Upravy, metodologii tvorby a technicgjimani pravnich
pravidel |ze rozliSovat regulativni (regulatorni)naregulativni (spontanni) metody rozvoje
deliktniho prava v ramci evropského soukromopravnginostoru. V pipad regulativnich
metod se jedna o organizovany a caitbwmy proces, vramci EU charakterizovany
piijimanim na&izeni a smrnic jako forem sekundarniho komunitarniho prava.
Neregulativnimi metodami, které nemaji donucujibarakter, jsou instrumentgoft law

samoregulace, sektorové dohody, koordinace &imiintervence, informmi kampas aj°

Zastavime-li se u regulativnich metod v oblastiile/ pravni odpowdnosti, zjistime, Ze

pravni Uprava soukromopravnich deliktnich vatalkromé urcité vyse&e mezinarodniho

3 Ziller, J. L'Européisation Du Droit: De L'Elargissement Ddsa@ps Du Droit De L'Union Européenne A Une
Transformation Des Droits Des Etats Membres. EURMgrPaper LAW, No. 19, 2006, abstrakt.

* Wagner, G.The Project of Harmonizing European Tort Law. Kuziol, H. (ed.) Tort and Insurance Law
Yearbook — European Tort Law 2005. European Caitiieort and Insurance Law, Wien: Springer, 200650

- 682.

® Toméasek, MLesk a bida ,europeizace* &édnského prava. Pravnik,1, 2004, s. 2.



prava soukrométfd je doposud &ci vnitrostatni legislativy. Pravnit@dpisy ES maji v této
oblasti pouze omezenou roli, proto se komunitaprava odpowdnostnich vztal zangfila
spiSe na &kolik méalo specifickych oblasti, kter&ipo ovliviiuji spol€&ny trh nebo volny
pohyb osob a zboZi.Velmi ¢asto se jednd o pravni Upravu navazujici rtené

harmonizované smluvni vztahy, rtgbad spotebitelské.

Vazby na odposdnostni vztahy vykazuji zejména tyto&mice ES:
* Smernice Rady 85/374/EHS o sblizovani pravnich a gpchv predpisi ¢lenskych
stat tykajicich se odpasdnosti za vadné vyrobky;
* Snernice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ESc¢iyah aspektech prodeje
spotebniho zboZi a zaruk na spadini zboZzi;

* Snernice Rady 90/314/EHS o soubornych sluzbach primeasi, pobyty a zajezdy.

Zejména pokud jde o prvni $mmici, pati mezi s&¢Zejni gedpisy na ochranu hospdsdiych
z4jmi spotebitele, kdyZ z pohledu pravni Gpravy nahrady Siedyyznamna z tohodstodu,

7e umoiuje spotebitefim uplatiovat naroky v soudnirfizeni fed domacimi soudy.

Soukromopravnich deliktnich vztalse okrajo¥ tykaji i tzv. motorové sirnice:

* Snernice Rady 72/166/EHS o sblizovani pravnié¢adpigi ¢lenskych stét tykajicich
se pojiséni obianskopravni odpadnosti z provozu motorovych vozidel a kontroly
povinnosti uzakit pro @gipad takové odpadnosti pojiséni;

* Smernice Rady 84/5/EHS o sblizovani pravnidedpigi ¢lenskych stét tykajicich se
pojistni oktanskopravni odp@dnosti z provozu motorovych vozidel;

* Smernice Rady 90/232/EHS o sblizovani pravni¢adpisi ¢lenskych stét tykajicich

se pojiséni oktanskopravni odpaadnosti z provozu motorovych vozidel,

® Europeizace mezinarodniho prava soukroméhd.riapRozehnalova, Ninternacionalizace a europeizace
v mezinarodnim pravu soukromém. Mezinarodni a ste&ai pravni revue/lnternational and Comparativer La
Review,¢. 9, 2003, s. 75 - 79.

" DoleZel, T Europeizace pravnich Gprav nahrady $kody na zdradhrady imaterialni Gjmy. Pravnik 4,

2007, s. 425.

8 Smirnice Rady 85/374/EHS o sblizovani pravnich a spchv gedpisi clenskych stét tykajicich se
odpowvdnosti za vadné vyrobky, byla dmského pravnihdadu transformovana zakonetn 59/1998 Sbh., o
odpowvdnosti za Skodu Zsobenou vadou vyrobku. Z literatury srov. haldral, R. Provedeni s#rnic do
narodniho prava nariladu odpo¥dnosti za Skodu Zgobenou vadou vyrobku. In: Tichy, L.(ed.) Europee&a
narodnich pravnickadi. Soubor pispivkia pirednesenych na Symposiu o réaséni Evropské unie ve dnech
15. — 17. 11. 1999 na PrF UK. Praha: Univerzitaltdar, 2000, s. 216 a nadtiala, J. Disledky zakon&.
136/2002 Sb. pro geni odpo¥dnosti za vady i prodeji v obchod. Pravni zpravodaj, 2008, 1, s. 1 a nasl.



* Snernice EP a Rady 2000/26/ES o sblizovani pravniggdpd ¢lenskych stat
tykajicich se pojighi oltanskopravni odpa@dnosti z provozu motorovych vozidel a
0 zmené snernic Rady 73/239/EHS a 88/357/EHS;

* Snernice Evropského parlamentu a Rady 2005/14/ESoutee ndni snErnice Rady
72/166/EHS, 84/5/EHS, 88/357/EHS a 90/232/EHS aérmice Evropského
parlamentu a Rady 2000/26/ES o pejigtobianskopravni odpadnosti z provozu

motorovych vozidel.

Ucelem &chto ,motorovych srrnic je vytvaiit zvlastni opaeni pouzitelna pro poskozené,
jez maji narok na nahradu Skody nebo &naw disledku nehody v jinérdlenském st&tnez
ve ¢lenském sté&t bydlisS€ nebo sidla poskozeného, jez bylyagpbeny provozem vozidel

pojisttnych a majicich obvyklé stanowist ¢clenském stét

Pouze pro Uplnost se slusi dodat, Ze po delSidmiteilch mezi Evropskych parlamentem a
Evropskou komisi bylo dne 1dervence 20071gato naizeni Evropského parlamentu a Rady
2007/864/ES o pravu rozhodném pro mimosmluvni Zéwaz vztahy Rim 1), které se
vztahuje na mimosmluvni zavazkové vztahyaského a obchodniho pravaipad kolize
pravnichiadi. Svou povahou p#ttoto n&izeni do ramce mezinarodniho prava soukromého,

a proto se mu nebudeme blizsmovat.

Ze streného vytu jednotlivych regulativnich nastfojvyplyvd, Ze oblast civilé pravnich
odpowdnostnich vztaln neni v sodasné dob vyrazreji europeizovana. Jedna se pouze o
fragmentarni Upravu ékterych di€ich oblasti, zejména spebitelské ¥ci a pojiSeni
ob¢anskopravni odp@dnosti z provozu motorovych vozidel. Tyto &mice se vSak tykaji
deliktnich vztali pouze okrajo¥. Predmétem jednotlivych srérnic je vzdy toliko uéita
vyse deliktniho prava. Tato technika Upravy nerilip Sastna, protoze v kotieém
dusledku niize vést k nefghlednosti, ale iifjpadnym vniinim rozpotim, Wetné problémi

nejednotnosti interpretace a aplikdce.

QVBIiZe Hurdik, J., Fiala, J., Ronovska, Klychodiska a tendence vyvajeského otanského prava po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie, In: Hurdik, Jal&iJ., Selucka, M. Evropsky kontext vyvégského prava
po roce 2004. Brno: Masarykova univerzita, 2008 58.



3. Spontanni europeizace prava

Pres veSkeré ifrozers determinované tendence &mijici k integr&nim, harmonizénim ci
unifikaénim snaham v oblasti evropského soukromého pravaldeze bruselska politicka
realita je naklo#na zatim pouze omezgsai ,unifikaci® obcanského a obchodniho prava
prostednictvim instrumerit spontanni europeizacesoukromého pravd. Spontanni
europeizace soukromého prava (tzeft law) je paralelou cilesdomého procesu europeizace
prava ,klasickou“ regulativni metodou préedinictvim sekundarni legislativy prava ES.
Tento spontanni proces méa své hlubokéeky v tradénim kontinentalnim systému prava,
neba’ jiz v dobach rozkstu rfimského prava a pogj v obdobi kanonickém a osvicenském,

tvorily ,soukromé* shirky podstatnotast pravniho poznani.

V odborné pravnické literata se hovii o tom, Ze jednim z motiv spontanniho vyvoje
evropského prava je znovuobjeveni spoée evropské tradice, neb@ravni zaklady jsou
spole&né vSem narodnim systém evropského soukromého prava. Na prvni pohleddée z
Ze spolénaiimskopravni tradice utéa vznikem narodnich kodifikaci, které jsou svélyyin
vyrazem narodni identity, ovdem pravdou je, 7e we kodifikacé' samy dovolavaji
obecnych pravnich zasad, coz bylo podm@osvicenskym aifpozenopravnim zakladem

téchto epochalnich kodé&soukromého prav.

| vdneSni dob hraje proces spontdnni europeizace prava vyznanihahu ve vSech
pravnich radech evropskych stat Presto, Ze pramenem prava v kontintdlnim pravnim
systému neni literatura¢di se komenté zakladnich kodéxvelké oblil a stalecastji se

v soudnich rozhodnutich objevuji odkazy &asopiseckétlanky vyznamnych odbornik
pravni ¥dy a praxe. Mezi fedni gispévatele odbornych periodik @ati sowasni tvrci
¢eské jurisprudence. Pravnici mezi sebou pedsictvim €chto texti navzdjem &i
zkuSenosti s konkrétnimi soukromopravnirtippdy, které v rdmci své praxesi. Literatura
tak sice formal& pravre neni pramenem prava a ani mateggravre se nevyrovna sile vahy
stZejnich precedefif na druhou stranu je&eba giznat, Ze jiz dnes t\Wd nezanedbatelnou

souwastceské pravni &dy a jeji protistani do pravéaplikaini praxe nezadrzitefiroste.

2 Ronovskéa, KUnifikagni tendence na poli sjednocené Evrapgsopis pro pravniddu a praxig. 3, 2007, s.
217-221.

1 Srov. &l. 7 rakouského ABGBI. 3 italského Codice Civilel. 65 $pasiského Cédigo Civil. Vyjimkou je
francouzsky Code Civil ve svéuypodni edici, v 8mz pevaZzuje pozitivépravni mysSleni a ktery na
piirozenopravni zasady neodkazuje, coz ovSem nezr@raerje v mnohychifpadech nereflektuje.

12 Tichy, L.Spontanni europeizace soukromého prava. Evropskeé pRiloha Pravnich rozhled 2000.¢. 2, s.

2.



Cilem spontannich kodifikaci neni snaha o vigwd jednotného prava, jehoz pramenem
budou pravni normy, které v jednotlivych smluvngthtech budou bezprostre aplikovany
v oblasti jejich @isobnosti na konkrétni pravni vztahy. Spontannifikatie jsou zarreny na
vytvoreni obecnych (obeénprijatelnych) zaklad jednotné Upravy. Maji proto duformu
tzv. modelového zakona, ktery je vzorem narodniifkate, anebo formu ditych zasad,

obsahuijicich shrnuti obetpiijatelného poznani v dané oblasti pravni Gprévy.

Neéktefi autdi v této souvislosti upozéuji na drobna Uskali spontanni europeizace, kieea s
mohou veést k vytvieni spolénych princigi urcité oblasti civilniho prava, ne vzdy vsak
zaruwuji, Ze fijaté ieSeni bude také odpovidat aktualnimigiodm spolknostil* Zajisté je
pottebné ¥novat Emto pochybnostem nalezitou pozornost, nemyslimSakyze by prav
tyto spontanni kodifikéni snahy nereflektovaly recentni spmasky vyvoj. Naopak jsem
preswdcen, Ze ¥tSina soukromych sbirek obliggho prava vyraziji odrazi aktualni
spole&enskou realitu, nelfoz ni sama vy&ra a navic jsou velmiasto spontanni projekty
tvoreny samotnymi &astniky soukromopravnich vztighproto je vysoce pravgodobné, Ze
obsah projekt odpovida i jejich pdebam. Rozhodhtyto spontanni snahy vykazuji mnohem
vice modernich spalenskych ry8 nez mnohé z legislativnich poKkusstatnich ¢i

nadnarodnich instituci, které jseéasto ve vleku spotenskeé reality.

Mezi projekty charakterizované metodou spontannfopeizace prava pat zejména
UNIDROIT Principy mezinarodnich obchodnich smluwinBipy evropského smluvniho
prava (PECL), Evropsky @bnsky zakonik (ECC) a rovh i pro nas stejni Principy
evropského deliktniho prava (PETY)Tiem prvi& jmenovanym projekim se blize snovat
nebudeme, jelikoz by tor@sahlo moznosti této prace, a proto pouze odkafernes jiz

pom¥rné bohatou - eskou - literaturd®

3 Tichy, L.op. cit., s. 1. Srov. té#on Bar, ChO celoevropské odpeésnosti narodni kodifikeni politiky. In:
Svestka, J. Dv@k, J. Tichy, L. (eds.) Sbornik stati z diskusritiho rekodifikaci olsanského prava. Praha:
ASPI, 2006, s. 11 a nasl.

1 Srov. nap. Hurdik, J., Fiala, J., Ronovska, kap. cit. sub. 9, s. 169.

15 Atkoliv se jiz na peatku 90. let minulého stoleti pokusil Evropsky pament vyzvat Evropskou komisi
k podniceni procesu europeizace soukromého prawvap8ka komise istala v té dob jest nesinna. Ukolu se
dobrovolrg chopili nadSeni akademikové, Kteprvre zpracovali vyznam#si publikaci tykajici se mozné
europeizace soukromého prava v ramci evropskéhst@ro SrovHartkamp, A. Set al. Towards a European
Civil Code. Nijmegen: Kluwer Law International, &d., 1998, s. 288.

16 7 ceské literatury Ize zejména dopéittkomparativni srovnani IrPelikanova, | Aktuélni otazky obliganiho
prava a jeho kodifikace v evropskéreském kontextu. Pravni rozhledy,17, 2007, s. 656-669.



4. Spontanni europeizace civilé pravnich odpowdnostnich vztahi

Presto, Ze oblast soukromopravnich deliktnich ztaéni v ramci evropského prostoru, az na
fragmentarni vyjimky, kodifikovana, ukazuje se,\Zeblasti nahrady Skody a mimosmluvni
odpowdnosti neexistuje mezi jednotlivymi narodnimi prémniady tolik rozdit. Zda se, Ze
zakladni pojmy z oblasti deliktniho prava jako pogivnost, Skoda, iftinna souvislosti
zaviréni, maji v pravnichfadech evropskych statpodobny obsah a je s nimi v pr&vn
aplikatni praxi obdob# zachazeno. Samiwgn, Ze rekteré rozdily staleigtrvavaji, zejména
pokud jde o anglosaskyiptup v podob tort law, na druhou stranu se zda, Ze se jedna pouze
0 jiny zpisob¢asto vedouci k dosazeni téhoz cile. Nadéle vEetkvidvaji podstatné rozdily

v ¢lenskych statech, ipdevsim pokud jde o otazky protipravnosti, objaktiabsolutni)

odpowdnosti, obsahu a rozsahu nahrady Skody nebo otapkykeni.

Poznatek o vzdjemné obsahové podobnosti fundamétialdikich institufi z oblasti
deliktniho prava nze byt vniman jako povzbuzujici stimul ke spontdeaiopeizaci této
casti soukromého prava. Ve présh budouci kodifikace deliktniho prava hévaovneéz
piedntt a charakter Upravy. Jéeba zdraznit, Ze na rozdil od smluvniho oblkigégho prava
zaloZzeného na autonomitile subjekti pravniho vztahu afpvaZzujici dispozitivnosti Upravy,
je pro deliktni pravo typicka omezenosiles adresdt pravnich norem a ro¥# i kogentnost

pravni apravy-’

V sowasnosti patré nejvyznamgjSi paiin v rdmci spontanni europeizace ci¥ilpravnich
odpowdnostnich vztal tvori Principy evropského deliktniho prava (PETL), ktar bude

v nasledujictasti gispivku vénovana blizSi pozornost.

Za zminku rovdZ stoji, ze v sotasné dob vrcholi prace if pracovnich skupilf na tzv.
Spole&ném referetnim ramci (The Draft Common Frame of Refererl@eSpoleny
referedni ramec ma kroth jiného obsahovat i pravni Upravu mimosmluvnich

odpowdnostnich zavazk Na rozdil od obdobnych projék{nag. PETL) nepracuje pouze s

7 Blize Markenisis, B.General Theory of Unlawful Acts. Itdartkamp, A. Set al. Towards a European Civil
Code. Nijmegen: Kluwer Law Interanational, 2. vytP98, s. 258.

8 The Study Group, The Acquis Group, The Insuraree Group.

19 Metodologicky blize invon Bar, ChWorking Together Toward a Common Frame of Refezeduridica
International, vol. X., r&. 2005, p. 17-26.



principy evropského soukromého prava, ale snazi zaehytit konkrétni pravidla
soukromopravni regulacecetns pravidel soukromopravnich deliktnich vzial

5. Principy evropského delitkniho prava (PETL)

Principy evropského deliktniho prava jsou vysledkexkolikaletého snaZzeni skupiny
piednich civilisti pracujicich pod gesci Evropské skupiny deliktrphéva (European Group
on Tort Law). Pedchadcem této platformy byla tzv. Tillburska skupindaZa&na roku 1992.

Na pravidelné konferenci ve Vidni v roce 2005, biiyncipy evropského deliktniho prava

prezentovany spateé s pitivodnim komentéem.

Skupina Evropského deliktniho prava a jeji inisiati vystihuje situaci v Evropském
spole&enstvi, kde je na stranjedné podiovana silna pdéeba jednotné nebo alespo
harmonizujici Upravy deliktniho prava, zardveSak na strah druhé existuje necliua
nedostatek pravomoci k takové iniciatiuvnitt ES** Je poteba zdraznit, e PETL principy
nejsou produktem prava ES a régmejsou prostor@évomezeny pouze ndenské staty EU.
Na jejich gipraw se nepodilely pouze evropsti civilisté, algzyani byli i vyznamni

odbornici ze zdn a z jinych mimoevropskych destinaci.

Podle twirca PETL maji tyto principy slouzit jako spdley zaklad pro rozvoj a sblizovani
pravni Upravy soukromopravnich deliktnich vztahramci celé Evropy. Principy se netaji
svou ambici stét se prvnim krokem ke sko&mu spoléenému deliktnimu pravu v evropském

prostoru®?

Zakladni vychodisko princip PETL ogtovné vyzdvihuje staroufimskou parémiicasum
sentit dominusJinymi slovy, kazdy subjekt prava si nese Skoduzmpisobenou sam, pokud
ovSem nenastanou zakoneiegvidané skutamosti (civody), se kterymi je spojendgneseni
odpowdnosti za Skodu na jiny subjekt. Pouzeiippd: dostaténého odpowdnostniho

duvodu je povinen nahradit tyto Skodgkalo jiny.

20\ podrobnostech odkazuji v@n Bar, Ch., Clive, E., Schulte-Nélke, é4.al. Study Group on Eruropean Civil
Code and research Group on EC Private Law (Acquisuf®. Principles, definitions and Model Rules of
European Private Law. Draft Common Frame of Refegemnterim Outline Edition. Minich: European Law
Publishers, 2008, 406 p. Tenterst& zveaejrény dokument obsahuje kohigy, zatim jen interni a neoficialni,

navrh Spoléného referetniho ramce. Po registraci jej Ize stdhnout na wamhet.eu.

2L Tichy, L.op. cit. sub 12, s. 4.

2 European Group on Tort Lavrinciples on Tort Law — Text and Commentary. Wigpringer, 2005, 282 p.



PETL vychazeji z koncepce subjektivni odpadwosti zaloZzené na zadimi a vtom se
samozejm¢ shoduji sleskou pravni Gpravou, na druhé stravSak finaseji rkteré
inovativni prvky nap v pojeti protipravnosti, rozsahu nahrady Skody aprav pricinné

souvislosti mezi protipravnim jednanim a $koddu.

V sowasnosti probihajici prace na os#&omového ¢eského obanského zakoniku tyto
evropské vyvojoveé tendence reflektuji, nicraétale jest plati, Ze navrh civilniho kodexu
neni PETL principy filiS zasazen, figsto se ned&ci, Ze by zakladni koncepce osnovy byla
textu PETL enormfivzdalen&* Podle poslednich zprav z jednotlivych minitympracujicich
na dikich oblastech navvznikajici ¢eské soukromopravni kodifikace jéegné, Ze osoby

participujici v minitymech &nuji Upraw principi PETL stale ¥tSi pozornost.

Rozsah kratkéhofifspivku mi bohuzel neumditije podrobgiji analyzovat jednotliv&lanky
PETL principx (ani to neni cilem tohotarigpsvku), proto bylo pouze ve stfmosti poukazéano

na jejich zakladni metodologicka vychodiska.
6. Zavér

Souwasné tendence a trendy vyvoje soukromého pravawi vropského prostoru naziig,
Ze soukromé pravo dodp do stadia, které je charakterizovano zvySenotopamizaci
obligatnich vztali. Tyto tendence se projevuji nejen v ramci smlugrphava, ale v posledni

doke i v rdmci soukromopravnich deliktnich vztah

Europeizace civila pravnich odpo¥dnostnich vztaln probihd nejen prasdnictvim
komunitarnich nastrdj tedy netasgji prostednictvim nézeni a smrnic, ale no¢ se
objevuji i snahy zachytit spdleé rysy a tendence vyvoje ve farspontannich projekt(soft
law). Pokud jde o imé regulativni psobeni prava ES v oblasti soukromopravnich detktni
vztahi, jednad se zatim pouze o fragmentarni a utrzkoméénaky, nejasgji v ramci
spotebitelskéhoacquis Na druhou stranu se jiz dnes objevuji velice zayié spontanni
projekty, které se snazi zachytit sgolé rysy deliktniho prava, na nichz stoji pravady

jednotlivych evropskych stat

23 Shodr Pelikanova, lop. cit. sub 17, s. 6.
24 pelikanova, | Principy evropského delikiniho prava. Pravni zpdaj, 2007¢. 7,s.5 - 7.



Poznavanid&hto novych trendl a jejich komparace se s@asnouceskou legislativni realitou
ndm umozni zachytit nastavajici evropské vyvojarm@eénce, jeZ mohou slouzit jako velmi

vyznamny inspiréni zdroj @i pripraw navrhu nového afanského zakoniku.
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