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Abstrakt

Tento ispevek se zamysli nad stavajici pravni Upravou koricermezinarodnim prvkem.
Po obecném uvedeni do problematiky kontesa v dalStésti gispivek zangiuje na mozna
feSeni P hledani pravni Upravy koncerrsdruzujicich obchodni spétosti z fiznych zemi
ES. Nasledujicicast se zabyva pravni Upravou mezinarodnich kofcernpohledu
mezinarodniho prava soukromého. Autorka dospivavkra, ze &koliv sféra koncernového
prava upravena pravem komunitarnim se pozvolnaigesnentla by odborné viejnost i
hledani pravni Udpravy mezinarodniho koncernu romfiodezignovat na pouZziti
mezinarodniho prava soukromého, které pokryva ¢itgivoblasti, jez komunitarni pravo

pomiji.
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Abstract

This paper deals with the current legal regulabbgroups of companies in the international
context. Having introduced the general issues attedewith the groups of companies next
part focuses on possible solutions of their leggufation in case they consist of business
companies from EC countries. The following parki®at the legal regulation of international
groups of companies from the perspective of intesnal private law. The author comes to
the conclusion that the legal regulation of groapsompanies from the EC countries should
be a combination of both, EC law and internatiopavate law. Therefore, international
private law plays a crucial role for legal regudatiof international groups of companies.
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Uvod

Soutasny celosstovy hospodssky trend Ize bez nadsazky charakterizovat pojropalizace,
sblizovani pravnich uprav a technickych parafhdiberalizace a deregulace. Tyto procesy
jsou v rdmci Evropy nedithspjaty s evropskou integraci, kterda je jejich hiav motorem, a
mimo Evropu Uzce souvisi s odstoadnim celnich i necelnich obchodnich bariér. J&zeo
piirozené, Ze se v ramci tohoto stale globglimo swtového obchodniho prdasdi ¢im dal
castji setkavame s obchodnimi spa@stmi zalenénymi do podnikatelského seskupeni,
které jde svym rozsahem nad ramec narodnichi.sB budoucna Ize gitat s tim, Ze
koncerny s mezinarodnim prvkem budoude&sisgjSim a samazjmejSim jevem, proto by na
né¢ méla odpovidajicim zfisobem reagovat také pravni Uprava, jak evropskanéamkdni.
Tento gispivek si klade za cil zamyslet se nad tim, zda ggakibec mezinarodni koncern

regulovan a jaka jsou mozna uskali a vychodislarggulace.

Fakticky a smluvni koncern

V rdmci koncernu dochézi k seskupeni obchodnicle&pasti, jeZ jsou po formalni a pravni
strance sice samostatné, nickhdrospodésky jsou propojeny. Koncern jako takovy nema
pravni subjektivitu, tou disponuji jednotlivé spiesti v ramci koncernu. Vznika zde tedy
napiti mezi pravni samostatnosti jednotlivy&dsti koncernu a jejich hospddiou jednotou.
Toto napgti s sebou $inasi celoufadu praktickych problétna v podstat definuje jadro
problematiky koncernu. V reakci na to je hlavnigeldém existence koncernového prava
viabec ochrana subjektu resp. subjektiez se v koncernovém vztahu nachazi ve
znevyhodgném postaveni. Typicky je timto subjektem ovladspdle&nost a pedevsim jeji
véfitelé a mimo stojici spotaici, nebd tito mohou na zdeneéni ovlddané spotamosti do

koncernu nejvice doplatit.

Zakladni rozliSeni koncetin souvisi se zjsobem jejich vzniku. Dojde-li k faktickému
ovladani jedné spateosti druhou, a to zejména na zaklathbyti gimé nebo nefmé
kapitalové dasti na ovladdané spdaieosti nebo na zakl&ddispozice s #Sinou hlasovacich
prav, jedna se koncern fakticky Podle getnosti* jednotlivych zasahovladajici spolénosti

do spolénosti ovladané, pak rozliSujeme fakticky koncernje@noduchy ve kterém jsou



zasahy spiSe ojedilé a izolované, &valifikovany ve kterém dochazi k takové koncentraci
vlivu ovladajici osoby, Ze jeji jednotlivé zasal#/ nelze izolovat. Na druhou strasmluvni
koncernje nezavisly na existenci faktického vlivu, k jelaniku dochazi na zakladizaweni
ovladaci smlouvy bez ohledu na to, zd&imena osoba fakticky ovladana osolxalici. Uz
sama ovladaci smlouva byélatizené spolkénosti zajistit odpovidajici ochranu. U faktického
koncernu je feba tuto ochranueSit prostednictvim pravni Upravy, jinak u ovladané
spole&nosti hrozi, Ze jeji ztraty figobené prayvucasti ve faktickém koncernu nebudou nijak

kompenzovany.

DalSi cleni koncerd souvisi s jejich vnini strukturou a s postavenim jednotlivych
spole&nosti. Typicky koncern j&koncernem vertikalnim kdy je jedna nebo vice ovladanych
spole&nosti pod jednotnymtizenim spolénosti ovladajici. Vertikalni koncern zdjige

koordinaci a ovladani jednotlivych sitip Horizontalni koncernje naproti tomu uskupeni

osob pod jednotnyrfizenim bez existence vzajemného vztahu zavislosti.

Koncern Ize dale &it na ryzenarodni, tedyftidici se podle narodniho prava daného statu a
koncerns mezinarodnim prvkemJestlize se budeme zabyvat koncernem s meziranodn
prvkem, bude pro nés relevantni gefgdno rozdleni koncerid, které se &nr¢ v literature
neuvadi. V rdmci koncernu s mezinarodnim prvkerizeme rozliSit koncerny sdruzujici
spole’nosti z riznych zemi Evropského sp@estvj sdruzujici spolénosti z riznych zemi
mimo ESa sdruzujici spolénosti jak ze zemi ES tak ze zemi mimoTe® rozaleni bude
zcela zasadnitfprozhodovani, kterym pravniradem se bude dany konceifidit. Pokud
budeme hledat pravni Upravu koncernu v ramci ESsimmel obratit pozornost k pravu ES a
hledat alespd cast&énou Upravu tam. U mezinarodniho koncernu mimo E8ebmase
rozhodujici Uprava mezinarodniho prava soukromébep. pislusné kolizni normy. U

smiSené verze mezinarodniho koncernu, budeme mosdtinovat ob Upravy.

Nastin moznéhoresSeni

V Evropé ani ve s¥t¢ zatim neexistuje unifikované koncernové pravo. pééo se
v jednotlivych statech vyrazrisi piistupy k Upraw vztahi v ramci skupin spotaosti, resp.

podnikatelskych seskupeni. Koncernové pravo netbgdud harmonizovano ani na arovni ES



a otazky tykajici se koncernoveého prava jsou jedmibodi v ramci prava obchodnich

spolenosti, kde panuje metienskymi staty vyrazny nesouldd.

V evropském riritku Ize odliSit dva zakladnitfstupy ke koncernovému pravunémeckya
francouzskyOba tyto pistupy jsou v Evrop vSeobec#é uznavané a kazdy z nich ma sva pro
a proti. Nemohou vSak principiélnexistovat spokné. Vyznam &chto dvou pistupi ke
koncernovému pravu bych vSak neomezovala pouze wap& Domnivdm se, Ze i
v celos¥tovém kontextu fedstavuji 8Bmecky a francouzsky model koncernové Upravy ve
zobecrné rovirt dva ze zakladnich #pohi, jak je mozno ke koncernovému pravu

pristupovat.

Nemecky pistup je zaloZzen na pozadavku transparentnosti koncgamowztalii a
kompenzace jakychkoliv majetkovych tjem, které kmou z divodu existence koncerriu.
Typicka pro gmeckou Upravu je také rozsahla ochrana menSinosgole&nika a Wiitela
ovladané spolmosti. Tato ochrana je ochranou néaslednou, to znameée se uplatni az
v okamziku, kdy ma existence koncernu negativasledky pro znevyhodmé skupiny
(typicky jsou znevyhodini mimo stojici spolénici a &fitelé ovladané spoteosti). V této
nasledné ochran byva rekdy spatovana slabina émecké upravy, ktera ies svou
propracovanost a obsahlost nebyla evropskymi silty v Sirsim ndiitku akceptovana.

Francouzska Upravge zaloZzena na kombinacirgulkEZzné kontroly negativnich idledka
existence koncernu v podblmabidek pevzeti a nasledné kontroly jiZz igmbenych Gjem,
kterd se zaklada na soudni judikatu Zakladnim soudnim rozhodnutim tykajicim se
koncernového prava je rozsudek francouzského c¢kéisa soudu ve &ci Rozenblum ze
4.2.1985. V tomto rozhodnuti trestni senat judik@iadnost zajm koncernového seskupeni
pied z4jmy dciiné spolénosti za spléni presré uréenych pedpoklad. Podstatnym rozdilem
oproti kmeckému pojeti regulace koncernu je sknibst, Ze prosazeni zajnskupiny nemusi
byt bezprosedre a v kazdéem jednotlivémifpadt koncernoveé spotmosti ze strany maiteké
spolenosti kompenzovand.Absence komplexni pozitién pravni Gpravy koncernového

prava je ve francouzské pravni uprado ukité miry nahrazena pravni Upravou

! sala, J.:Koncernové pravo v novele obchodniho zakarl8PI, citovano dle ASPI.
2 .

Ibid.
® Némeckou Upravu ifevzalo pouze Portugalsko, Chorvatsko a Slovingleska Gprava koncernového prava je
némeckou Upravou vyrazrovlivnéna, nicmén Ize najit i vyznamné rozdily.
* Dolezil, T.: Regulace koncernu z pohledu komunitarniho pravaopodrieni pro rekodifikaciceského
obchodniho pravaDizertani prace, Praha: Univerzita Karlova, 2007, str. 99.



vV souvisejicich oditvich jako je nap pracovni pravo, sogtni pravo a fedevsim pravo

daiové?

A) Uprava mezinarodnich koncermi sdruzujicich spolé€nosti ze zemi ES z pohledu

komunitarniho prava

Jak jsem jiz pedeslala vySe, na urovni ES neexistuje ucelenanpn@rava, natoz ucelenéa
koncepce koncernového pravaiesto dochéazelo jiz v sedmdesatych letech 20. stélet
Gvaham a snaham o sjednoceni pravni Upravy koincdtysledkem &chto Uvah je navrh
Devaté srrnice prava obchodnich spdéleosti z let 1974 a 75. Tento navrh do &@éamiry
vychazi z gmeckého modelu koncernového prava, v poslednt detvSak odborna iejnost
od remecké koncepce odklani sisbdrenim, Ze je piliS komplikovana a byrokraticky
narana. Navic je zjevna tendence Kk liberalnimu mysldtéré ma bliz k francouzské
koncepci a odmitd poskytovat rfapminoritnimu akciond rozsahlou néslednou ochranu,
jestlize se dobrovothrozhodl setrvat v ovlddané spétesti, tebaze mil nékolik prilezitosti

ji opustit. Jak uvadi T. Dolezil na zakkagSech dostupnych informaci jéepmé, Zze Devata
smérnice obsahujici ucelenou regulaci koncernu pfpedobré nebude nikdy pjata.
Pricinou je gredevsim chygjici kompromis na evropské Urovni tykajici séemitidici osoby
za zavazky ovladanych osob, pozadavek transpamgntao zvéejiovani vzta uvnit
koncernu, zréna chapani ulohy komunitarniho prava v oblasti @rdechodnich spateosti
oproti pojeti z Sedesatych a sedmdesatych let tBlfagastoleti, akcentovani principu
subsidiarity a tendence k skt pravnichtadi.® V sowsasné dob tedy mame v ramci ES
dvacet gt raiznych narodnich koncernovych préav.

Presto, Ze sifjetim jednotné Upravy evropského koncernového graejmé nelze do
budoucna pdtat, existuji v ramci komunitarniho pravadadihormy, které upravuji alespo
nekteré aspekty vztahvznikajicich v koncernech nebdi pvladani. Tyto dili normy se ne
vzdy primarg zabyvaji upravou koncernoveho prava¢ady dokonce spadaji i mimo pravo
obchodnich spotmosti. Napiklad Sedmé s#mice,’ kterd obsahuje #lanku 1 definici
pojmu matéska a dcBna spolénost, upravuje v prvéad konsolidované &etni za¥rky, jde

tedy o normu komunitarniho slavého prava. Je vSak nutnéegdeslat, Ze na komunitarni

® Francouzskou Gpravu nasledovalainéidlie nebo Velka Britanie.

® Dolezil, T.:0.c, str. 55.

" Sedmé Swrrnice Rady ze dne 18ervna 1983, zaloZena ik 54 odst. 3 pism. g) Smlouvy o konsolidovanych
(¢etnich zawrkach.



arovni chybi i jednotna upravasch nejzakladgsSich koncernovych pojtn a institufi.
Prislusné pravni iedpisy tedy bdi obsahuji definici pojmu ad hoc (jako je tomu pgrav
v piipadt Sedmé srrnice) nebo by rdy alespadi vyslovre odkazat na vnitrostatni Gpravy.
Ackoliv by bylo nepochyb& zajimavé zabyvat se podrafinroztéiSttnou pravni Upravou
nékterych aspekt koncernového prava tak, jak je obsazendisiysnych normach prava
komunitarniho, musim jiz nynitedeslat, Ze toto jde nad ramec méhtsgvku. Tato
problematika je natolik obsahla, ze by vydala miimy na samostatnglanek. Omezim se

tedy pouze #kolik obecnych z&kra, z nichz budu ve svych Gvahéach dale vychizet.

Presto, Ze komunitarni pravo jednotnou Upravu kormerho prava neobsahuje, je z vySe
uvedeného iejmé (fedevSim ze zmiémého neusfEného navrhu Devaté gmice), ze
existenci koncernu uznava a docité miry sni peéita. Komunitarni feSeni otazek
koncernového prava je rai&tené, kelové acasto nekonzistentnifigemz ho Ize nalézt i
mimo oblast prava obchodnich spwolesti. Nicmén c¢lenské staty jsou za podminky
respektovani komunitarniho pravniho ramce reldtigvobodné v weni miry ochrany
mensinovych spotmika, veiiteli a zandstnandé pri existenci koncernd.Druh& snernice,
zejména jejiclanek 24a, davélenskym statm jen obligatorni ramec pravidel pro ochranu
zakladniho kapitalu deémé spolénosti, jestlize jeji akciorfaje v ni opravin vykonavat
rozhoduijici vliv:’ Porekud uceleisjsi tpravou koncernového prava na komunitarni Grjgvn
Uprava squeeze-outu a sell-outuT@acté srdrnici o nabidkach pevzetf! Tato Gprava se
v8ak omezuje pouze na akciové spptesti s kotovanymi akcienf. Piijetim Nafzeni o
Evropské spolmosti® a Snernice o peeshraninich fuzich® jsou ¢lenské staty ponoukany,
aby mira regulace vedla k usazovani Evropskychesposti v jejich jurisdikcich, resp. aby
spolenosti po peshraninich fazich nily své sidlo pra¥ tam!® Koncepce dchto dvou
komunitarnich norem podporuje jev zvafgrum shopping se kterym se v sdéasném
evropském pravnim prasdi mizeme setkat stat&astji.

8 Navic byla problematika komunitarni Gpravy koneemeho prava powing obsahle zpracovana v citovaném
dile T. Dolezila.

° Dolezil, T.:o0.c, str. 71.

1% pid.

" Smrnice Evropského parlamentu a Rady 2004/25/ES eedindubna 2004 o nabidkadieyzeti.

12 Slovy sngrnice ,cenné papiry spaieosti, pokud jsou vSechny nebékteré tyto cenné papiryiijaty
k obchodovani na regulovaném trhu ve smysléreioe 93/22/EHS v jednom nebo vidlenskych statechg¢k, 1
odst. 1 Finacté snarnice).

13 Narizeni Rady (ES§. 2157/2001 ze dne 8jna 2001 o statutu evropské spwlesti (SE).

14 Desata sirnice Rady ze dne 19.#&005 o peshraninich fuzich akciovych spataosti.

5 Dolezil, T.:0.c, str 71.



Je tedy #ejmé, Ze stavajici fragmentarni komunitarni Upramacernového prava (Ize-li za
souwasného stavutec mluvit o komunitarni Uprévkoncernového pravagsi pouze déi
situace, ke kterymipexistenci koncenn sdruzujicich spotaosti z fiznych zemi ES i¥e
dojit. Pokud chceme dosipke komplexgjsi pravni Upra¥ téchto koncernovych vztdh
musime se obrétit jinam, a to do pravnihodady které tu bylo ¢éive nez komunitarni pravo a
ieSi problémy vztah s mezindrodnim prvkem obecn do oblasti mezinarodniho préava
soukromého. V této fazi se tedy Uprava kongestruzujicich spolmosti z iznych zemi ES
a z fiznych zemi mimo ES budégkryvat, proto se této Uprawvenuji v nasledujici kapitole

tykajici se koncerins mezinarodnim prvkem obecn

B) Uprava mezinarodnich koncerri z pohledu mezinarodniho prava soukromého

Tato Uprava by tedy #&ma reSit, resp. rla by poskytnout voditko préeSeni jak vztaln

v ramci koncernu spaoteosti ze zemi mimo ES, tak vztal rAmci koncernu spateosti ze
zemi ES, pokud tyto vztahy nejsou upraveny jednotkomunitarni Upravou. Vzhledem
k tomu, Ze komunitarni Uprava je kusa a upravuferjkteré diti aspekty koncernovych
vztahi, bude i pro regulaci druhého zmmeho koncernu hrat mezinarodni pravo soukromé

vyznamnou roli.

Obecr Ize tici, Ze rozdily v hmot# pravni Uprav riznych stai Ize odstraovat v zasaél
dvojim zpisobem. Prvni zjsob je sblizovani nebotipo unifikace hmot& pravni Upravy
mezi jednotlivymi staty cestou harmonimé&ch pravnich norem, nap vramci ES
prostednictvim snirnic, pifpadré nafzeni’® Tato cesta je vSak zje¥rschidna pouze pro
urcita odwtvi (nag. ochrana spéebitele nebo pravo dusevniho vlastnictvi). U konoeého
prava jsou rozdily v narodnich udpravach natolikkeelZze zde chybi e k vytvaeni

unifikované hmota pravni Upravy.

Druhy, mér ambicidzni zpsob respektujeiznost hmotd pravnich Gprav v jednotlivych
statech, avSak snazi se o to, aby v konkrétriipag bylo aplikovano vzdy hmotné pravo

téhoz statu. Toho Ize docilit unifikaci koliznicloram, ktera se v mnoha problematickych

% Rozehnalova, N., &y V.: Evropsky justini prostor (v civilnich otazkdchBrno: Masarykova univerzita,
2006, str. 10 — 11.
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oblastech jixasteéns zd4ila.!” Napiklad v roce 1980 byla sjednakémska imluva o pravu
rozhodném pro zavazkové vztahy ze smiiato Umluva je smlouvou uzanou, tedy
omezenou nalenské staty ES. Z jejiigobnosti jsou Wyaty ty smlouvy, jejichZ kolizni rezim
je upraven sekundarnim pravem ES, coz by vSaipag koncerrii nebyl problém z dvodu
fragmentarnosti a neudplnosti komunitarni koncernaygravy. Budeme-li tedy chapat
koncernové vztahy jako vztahy alesipdo ugité miry zavazkovéRimska umluva by mohla
teoreticky dopadat alespona ty koncernové vztahy, které vznikaji v ramci BSsou

zaloZzeny smlouvou (n&psmlouvou ovladaci).

Nicmérs ¢lanek 1 Rimské dmluvy vymezujici jeji aplikovatelnost v démh odstavci,
pismeno e) uvadi, Ze umluva se nepouzije na otajici se prava spalaosti, spolk a
pravnickych osob, jako néglad Zizeni, zfisobilost k pravnim ukamm, vnittni uspdadani a
rozpuséni spol€nosti, spolk a pravnickych osob, osobni odgdnost spolénika a orgat
za zavazky spotmosti, spolku nebo pravnické osoby. Jak uvadi NzedRoalova zakladnim
davodem tohoto vyéti je, Ze v oblasti spotenstevniho prava bylo dosaZzeno vysokého
stupré harmonizace a soasrt je nutné zohlednit skuirost, Ze snad s vyjimkou
predlEznych jednani a smluv mezi budoucimi zakladatedleposti nejsou kolizni normy
resici obech problematiku zavazk vhodné k pouZiti pro tuto matetfi.S timto z&srem
nelze nez souhlasit. Koncernové pravo s pravemarbdbh spolénosti Gzce souvisi, Ize se
tedy domnivat, Ze ani na Upravu koncernovych wztakni aplikace koliznich norem

z Rimské umluvy vhodna.

Na zéklad vy3e uvedeného jelgimé, Ze s&®imska umluva na problematiku diskutovanou
v tomto @Fispivku nepouzije a v oblasti unifikovanych koliznicbrem nebyla zatim sjednana
Zadna jina vSeobeéruznavana umluva dotykajici se alespw@imo koncernového prava.
Lze tedy dos§t k zawru, Ze @i hledani Upravy mezinarodnich konc&rnebudou ani
doposud sjednané unifikace koliznich norettli$p napomocné a je tedy nutno obrétit
pozornost do oblasti mezinarodniho prava soukromébim s sebou nesedita rizika, nebd
témei kazdy stat ma svoji vlastni vnitrostatni Upravizmarodniho prava soukromého a mezi
narodnimi Upravami mohou byt vyrazné rozdily. Veelm k omezenému prostoru tohoto
piispivku se budu déle zabyvat pouze relevantni Upradeského a &meckého

mezinarodniho prava soukromého.

7 Ibid., str. 11.
18 bid., str. 50.



Z hlediska mezinarodniho prava soukromého je proténceri s mezinarodnim prvkem
definovan takto: 1) Jakym pravem se budiolit koncerno¥pravni vztahy mezi spaiaostmi
jedné koncernoveé rodiny, pokud se dané gpalstitidi tiznymi osobnimi statuty? 2) Jsou-li
koncernové vztahy zalozeny smlgyrbudou seridit prdvem rozhodnym pro smlouvu, na

zaklad které koncern vznikl, osobnim statutedkteré ze spolaosti nebo jinym pravem?

Némecka literatura je jednotna v nazoru, Ze se praztdhy mezi ovladajici a ovladanou
spolenosti ¥idi osobnim statutem ovladané sgalesti’® K. Siehr uvadi, Ze ipvazmi se
uplatni pravo s nejuzs8im vztahem k dagéi,vcoz je zpravidla pravo statu, kde ma své sidlo
dceinna spolénost, jakoZto strana, jeZ je existenci koncernazesa fedevsint® Toto plati

i tehdy, pokud se pravo rozhodné pro smlouvu, kidrgl koncern zalozen, liSi od osobniho
statutu ovladané spdleosti. Nemecko sefidi pri urceni osobniho statutu obchodnich
spol&nosti tzv. teorii sidla. To znamend, Ze Zmeckou je povaZzovana ta spoiest, ktera
ma své skuiné sidlo v Nmecku bez ohledu na to, podle kterého pravnifu byla

zalozena.

Vzhledem ktomu, Ze jednim z hlavnichtckoncernového prava je ochrana minoritnich
akcion&u a wfritelt ovladané spolmosti, situace, kdy émeckou spokénosti je pouze
spole&nost ovladajici, nebudefipaset mnoho kolizhpravnich problérn Pokud vSak bude
némecka spolkénost v pozici spokanosti ovladane, uplatni seimecké koncernové pravo
vzdy, a to zejména ta jehthst, kterd vyslowh slouzi k ochra& minoritnich akcionéi a
véfiteli ovladané spolmosti. Dle V. Emmericha a J. Sonnenscheina je sdigodneni
tohoto rmeckého fistupu sporné, nicméro jeho vysledku v Bmecku panuje do ztaé
miry shoda a odchylna ujednani nejsou ma2i@o se tyka rozsahu pouZiti prava rozhodného
pro koncernové vztahy v mezinarodnim koncernu, rtatsi pravo vedle sebe s#t@ pravo,

jez je osobnim statutem ovladajici sgalesti. To plati pedevsim tehdy, pokud osobni statut

19 Tento zawr Ize nalézt v Siehr, KInternationales Privatrecht: Deutsches und europtiés Kollisionsrecht

fir Studium und PraxjsHeidelberg: Miller, 2001, str. 315 - 31Braun, A., Maurer, R.Problémy nového
koncernového pravaPravni rozhledygislo 1, rok 2002, str. 28. Ke stejnému &dév dosgli v piipad
mezinarodniho smluvniho koncernu také V. Emmerich &onnenschein v Emmerich, V., Sonnenschein, J.:
KonzernrechtMinchen: C. H. Beck, 1997, str. 140 — 141.

% Sjehr, K.:0.c, str. 315. Z principu nejuzsiho vztahu (the prfeiof the proper law, Grundsatz der engsten
Verbindung) vychézi ndpi ustanoveni § 10 naSeho z4k@&n&7/1963 Sb., 0 mezinarodnim pravu soukromém a
procesnim, které jej formuluje jako rozumné a sediivé uspeadani pravniho vztahu.

“L Emmerich, V., Sonnenschein, d.c., str. 140 — 141.



ovladajici spolénosti gedvida pro uzaeni smlouvy zakladajici koncerncitd schvaleni

organy dané spataosti??

NasSe odborna literatura se problematikou mezinaobdkoncerfi zatim iliS nezabyvala.
Pouze J. Bdi¢ a P.Cech uvadi, Ze tprava koncernového prava se udéaséabniho statutu
spol&nosti. Timto osobnim statutem (lex societatis) j@vpi fdd rozhodny pro posouzeni
klicovych pravnich skutmosti souvisejicich se vznikem, existenci a zanilspol&nosti.
Zasadd se jedna o otazky viiiti povahy, ty se vSak fadé pripadi odrazeji ve vztazich
navenek a mohou mit zavazniskkdky i pro osoby stojici mimo spoétest. Pro koncernové
vztahy je rozhoduijici obvykle osobni statut ovl&amsubjektu, coz plati dlesBice aCecha
jak pro fakticky, tak pro smluvni koncern. Oblig@ statut ustupuje do pozadi vzhledem
k prevazujici organizmi povaze koncernového smluvniho vztahu a &bvik jejich

podstatnym tisledkim pro pravaietich osolf

V této souvislosti je feba zminit, Ze situace budeep¢ jednodussi u smluvniho
mezinarodniho koncernu nez u mezinarodniho koncéahtického. Toto tvrzeni vychazi
predevsim z faktu, Zze u smluvniho koncernu obgerpravni situace&sinou Fehledrgjsi a
transparent¥jSi diky existenci pravniho ramce koncernu v padokladaci smlouvy. Tato
smlouva zpravidla nejenZe zaklada vztah ovladgbirmtaké upravuje dkteré organizéni
aspekty koncernu a prava mimo stojicich sgdld a akcion&i ovladané osoby. Vzhledem
k vy$Si mife pravni pehlednosti smluvniho koncernu, neni problém smiw$etit, kterym

pravnimiddem se budotidit koncernové vztahy.

Na druhou stranu u faktického koncernu je situéasto mnohem meénprehledna. Diky
tomu, Ze faktické koncerny vznikaji tim, Ze nastan@ité zakonem specifikované faktické
okolnosti a nikoli na zakladpravniho ukonu, e byt uz samotné prosazeni aplikace pravni
upravy faktického koncernu (se vSemi jejimi ochgann instituty) na dané seskupeni
problémem. Jsou znamyipady, kdy se vejr¢ dlouhou dobu &bec ne¥délo, Ze rEjaky
fakticky koncern ubec existuje, natoz aby¢kdo zkoumal jakym pravem se koncernove

vztahy majitidit nebo zda je vyrovnana Ujma, ktera vznikla del@é osob v disledku

existence tohoto koncernu. V této situaci je pataweiiteli a mimo stojicich spodaika

% Siehr, K.:0.c, str. 315.
% pedie, J.,Cech, P.Evropské pravo spateost{ Praha: BOVA POLYGON, 2004, str. 31 — 32.



ovladané spolmosti ohrozeno, nelfianohou byt zarrné posSkozovani a jejich prava mohou

byt opomijena.

Nicmérg, i kdyz akceptujeme z&x, Ze koncerny s mezinarodnim prvkend, & faktické
nebo smluvni, se majidit osobnim statutem ovladané sgolesti, je kkdy uz samotné
uréeni tohoto osobniho statutu problematické. Existdjelik teorii, na z&klad kterych Ize
obecré urtit osobni statut pravnické osoby, z nichZ nejvyznggi jsou teorie sidla a teorie
inkorporani®* Cesky pravnifdd vychazi obecn z teorie inkorporéni, kdyZ v § 22
obchodniho zakoniku stanovi, Ze ynitpravni ponary i pravni zgisobilost zahrakni osoby
sefidi pravnimiadem, podle #hoz byla tato osoba zaloZena. Nicradrodle § 21 odst. 2
obchodniho zakoniku jefiprozliSovani mezi zahratmi a ¢eskou pravnickou osobou
podstatné, zda mé tato osoba sidlo na Gzgeské republikyi nikoliv — relevantni je tedy
teorie sidla. \Ceské kolizionistické literate se Ize setkat sgvazujicim pojetim, ze § 21
odst. 2 je vyznamny pouze praceani statni fislusSnosti dané pravnické osoby. Nicradato
statni pisluSnost neovlitje osobni statut této pravnické osoby. Osobnutstsd uéuje
vyhradré dle § 22, picemz neni vyloteno, aby se osobni statut liSil od prava statunkuz

pravnicka osobaifslusi na zakla#§ 21 odst. 2°

Jestlize dojde ksituaci, kdy jeden koncern sdmizijgk spolénosti z ES tak
spole&nosti mimo ES, nastane podivna situace, ve ktegraatpodobré uplatni kombinace
obou vySe nastémych zmisohi Upravy konceréh s mezinarodnim prvkem. Jestlize nebude
pravo rozhodné pro koncernové vztahy upraveno smil(wi sowasném respektovani prava
komunitarniho), budou uité aspekty koncernovych vztamezi spolénostmi z ES upraveny
komunitarni Upravou a tytéz aspekty se u ostatspchenosti budouridit osobnim statutem
ovladané spolmosti. Také u spobmosti z ES najde osobni statut ovladané s$poki
vyrazné uplaténi, nebd@ se jim budouidit oblasti koncernovych vztémeupravené pravem
komunitarnim. Uz samotnéigrstava, Ze se koncern s vice ovladanymi gpoktmi bude
fidit vaci kazdé jednotlivé ovladané spahmsti jinym pravnimiaddem, a to osobnim statutem

ovladané spolmosti, je kuriozni. Pokud si vSakiquistavime, Ze by se navic Witych

24 Dle inkorporacniho principuje pravem rozhodnym pro danou pravnickou osobehobni spolénost) pravo
statu, podle ¢hoz byla dana pravnicka osoba zaloZena. Dojdepiteknistni jejiho sidla, rozhodné pravo
pravnické osoby se nezmi. Princip sidlavychazi @i uréeni rozhodného prava z toho, kde ma pravnicka osoba
své skuténé sidlo. S femistnim sidle osoby se zZmi i rozhodné préavo.

% Viz nap. Kutera, Z.:Mezinarodni pravo soukromB. vydani, Brno: Dopkk, 2001, str. 249Pauknerova, M.:
Spolehnosti v mezinarodnim pravu soukromérraha: Karolinum, 1998, str. 33. Podrédbse touto
problematikou zabyva takésbic, J.,Cech, P.p.c, str. 58 a nasl.



ovladanych spolmosti rekteré diti aspekty namisto jejich osobnim statutendily
komunitarnim pravem, stava se situaci uz natoligieldednou, Ze by s jejim vypadanim

mél problém nejeden expert na koncernové pravo.

Zaveér

Presto, Ze sféra koncernového prava, na kterou doged@initarni Uprava se pozvolha
rozSkuje, nendli bychom i hledani pravni Upravy mezinarodniho koncernu oozt
rezignovat na pouziti mezinarodniho prava soukram@mavni Uprava mezinarodniho prava
soukromého dopada jak na koncerny sdruZujici gpokti mimo ES, tak na ty oblasti
koncernovych vztah koncerri sdruzujici spoknosti z ES, na které nedopada uUprava
komunitarni. Odborna literatura se shoduje vtom, @@ pouziti mezinarodniho prava
soukromého je nutno dostpk zawru, Ze koncernové vztahy se budddit osobnim statutem
ovladané spolmosti. Na zawr nelze nez dopotit zdkonodarém, a to pedevsSim &m
evropskym, aby ®&i p#i vytvareni budoucich pravnich Uprav koncernovych urtakbo
jejich dikich aspekt na Zeteli sodasnou komplexnost pravni Upravy mezinarodniho
koncernu. Bylo by Zadouci, aby se tato pravni (pid&e nekomplikovala, ba prémaopak

by bylo zahodno ji zjednodusit aighlednit, bude-li to mozné.
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