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Abstract in original language

Ptispévek analyzuje, jakym zplsobem soucasné¢ ceské pravo upravuje
vekové hranice pro nabyti nékterych prav a povinnosti ditéte. Pfitom nabizi
srovnani minimalnich vékovych hranic zakotvenych v ¢eském pravu
navzajem. Na zakladé tohoto srovnani se ukazuje, ze v€kové hranice Casto
byvaji nediivodné odlisné. Jsou prozkoumany divody téchto odlisnosti.
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Abstract

This contribution analyzes an embedment of some minimal age limits for
assuming rights and duties during childhood and youth in contemporary
Czech law. It provides comparison of minimal age limits in Czech law.
Such comparison shows that the age limits are sometimes gratuitously
different compared to each other. Therefore, possible explanations of
differences in minimal age limits are explored.
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Prispévek analyzuje, jakym zplsobem soucasné ceské pravo upravuje
vékové hranice pro nabyti nékterych z prav a povinnosti ditéte. Pravo
zakotvuje minimalni vékové hranice zcela béZzné. Typickym piikladem je
nutnost dosazeni urcitého véku, aby fyzickd osoba mohla ziskat fidicské
opravnéni, nakupovat ¢i uzivat alkohol a tabakové vyrobky, nebo nastoupit
do Skoly ¢i ukoncit Skolni dochdzku. Zcela zdsadni roli ma dosazeni
urcitého véku pro nabyvani zpusobilosti k ur¢itému pravnimu jednani nebo
odpovédnosti za jednani protipravni.

V¢ékova hranice zakotvena zakonem vyjadiuje, mimo jiné, SirSi spolecensky
konsensus ohledn¢ otazky, kdy je osoba obvykle dostatecné zrald k tomu,
aby mohla néjakym zptsobem jednat a byt za takové jednani odpovédna.
Ceskéa spolenost nedavno prosla vasnivou debatou nad otazkou, zda je
osoba, kterd dosdhla cCtrnacti let, dostateCné zrald, aby byla trestné¢
odpovédna za své jednani. Pfitom se nezdd, Ze by tato diskuse jiz byla
ukoncena. Obdobna diskuze o vékovych hranicich pfitom je vedena napii¢
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celou Evropou.! Celosvétové se diskutuje o moznosti sniZeni v&kové
hranice pro aktivni volebni pravo.”

Vyznam minimalnich vékovych hranic na prvni pohled spociva v tom, ze
pravo jejich prostfednictvim vymezuje okamziky, od kdy jsou osobé
uloZzeny povinnosti nebo garantovana opravnéni. Mimoto vSak jejich
vyznam spociva také v skutecnosti, Ze jsou tvoieny spolecnosti a zaroven
mohou spolecnost zpétné ovliviiovat. Do zna¢né miry tak utvaii
spoledensky obraz détstvi.’ Proto piispévek analyzuje projekci spoledenské
reality do pravni upravy v Ceské republice.

Ptispévek nabizi srovndni minimalnich vékovych hranic zakotvenych
v Ceském pravu. Zkoumani budou podrobeny vékové hranice predchéazejici
nabyti 18 let v€ku ditéte. Tento limit byl zvolen s ohledem na skute¢nost, ze
Umluva OSN o pravech ditdte* ve svém ¢lanku 1 povazuje dosaZeni tohoto
véku za konec détstvi a prevazna vétSina pravnich predpisi v Ceském
pravnim poiadku spojuje s touto hranici nabyti plnych prav a povinnosti
fyzické osoby. Samoziejmé existuji vyjimky, jako v piipad¢ pasivniho
volebniho prava nebo mozZnosti ziskani fidicského opravnéni pro nékteré z
typli motorovych vozidel. Pfesto 1ze v obecné roviné povazovat dosazeni
veéku 18 let z pohledu soucasné¢ho ceského prava za konec détstvi. Srovnani
vékovych hranic by mélo prokdzat, Ze v&kové hranice Casto byvaji
nediivodné odlisné. Ptispévek si pfitom neklade za cil komplexni vycerpani
problematiky v€kovych hranic ve vSech pravnich odvétvich, nybrz pouhé
vybrani téch nejvyznamnéjsich.

Vékova hranice nebo zralost: vény souboj

Jiz pravnici ve starovékém Rimé se potykali s otdzkou, jakym zptisobem
vymezit okamzik, kdy je osoba zpiisobild ucinit néjaké pravni jednani.
Komplikovanost problému vyjadiuje spor prokulianti se sabiniany o tom,
jak urcit okamzik, kdy jsou osoby zpusobilé vstoupit do manZzelstvi.
Prokuliani propagovali objektivni pravidlo, které by bylo obecné
aplikovatelné. Podle nich byli chlapci zplsobili vstoupit do manZzelstvi ve
14 letech a divky ve 12 letech. Oproti tomu sabiniani zastavali nazor, Ze tyto
veékové hranice jsou nejpozdé€jSim okamzikem pro nabyti zplsobilosti, ale
Ze je zaroven mozné, aby tuto zptisobilost ziskali dfive, a to v zavislosti na

"' Van Bueren, G. Child rights in Europe: convergence and divergence in judicial protection.
Strasbourg : Council of Europe publishing, 2007, s. 57 a nésl.

2 Filip, J. Volebni pravo déti nebo jen détinsky napad? Casopis pro pravni védu a praxi,
2003, €. 2, s. 141-142.

3 K tomu shodné& Thane, P. Childhood in History. In Goldson, B., Muncie, J. (ed.) Youth
crime and juvenile justice. Volume 1, The Youth problem. Los Angeles: SAGE, 2009, s. 3
anasl.

4 Sd&leni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci & 104/1991 Sb.



COFOLA 2010: the Conference Proceedings, 1. edition. Brno : Masaryk
University, 2010, ISBN 978-80-210-5151-5

vyspélosti a zralosti individualniho jedince.’ Zralost a vysp&lost se
dokazovala fyzickou prohlidkou. Myslenky prokulianii byly transformovany
do podoby zakonnych textli za vlady cisafe Justinidna a v tomto souboji
ideji tedy zvitézily.® Hlavnim divodem bylo kiestanstvi a s nim spojena
cudnost a =zdrzelivost, kterym by neodpovidala potieba fyzickych
prohlidek.’

Pokud odhlédneme od kitestanské cudnosti, pak maji pravidla zakotvujici
veékovou hranici zjevnou vyhodu v tom, ze se jednd v podstaté o objektivni
kriterium, které nevyzaduje zadné zvlastni hodnoceni. Tato vyhoda je v
soucasnosti jeste daleko zjevnéjsi nez ve starovéku. Nyni je totiz vek ditéte
v naprosté vétSing situaci jednoduse a jednoznacné zjistitelny, kdyz kazdé
dité, s vyjimkou nalezenct, je neprodlené¢ po porodu zapsano do knihy
narozeni a obdrzi rodny list. Tuto skutecnost vystizn¢ popsal také Aries,
kdyz podle n&j, jakmile nase deti zacnou mluvit, ucime je zndt jejich jméno,
vele a jména jejich rodicii® Pak je samozfejm& velmi jednoduché
identifikovat okamzik, kdy fyzicka osoba dosédhne urcitého véku. Tvorba a
aplikace pravnich norem obsahujicich vékovou hranici je za této situace
zjevné jednodussi z pohledu zainteresovanych subjektti. Objektivni ve€kové
kriterium vSak pfinasi riziko nepfiméfeného zobecnéni, jak upozornime v
nasledujicim vykladu.

Zpusobilost v ceském obcanském pravu

Tradi¢ni pravni institut, s jehoZ pomoci pravo identifikuje okamzik, kdy je
osoba plné zplsobila k pravnim tkonim a pIné¢ deliktné zpuasobild, je
zletilost.”

Z této koncepce vychazel jiz obecny zakonik obCansky (cisatfsky patent ¢.
946/1811 Sb. z. s. ze dne 1. Cervna 1811), podle néhoz zletilosti nabyvala
fyzicka osoba ve 24 letech véku. Mimoto rozliSoval jeSteé déti, které
nedosahli 7 let véku a nedospélce, ktefi nedosahli 14 let véku.'" K drobnym

> Borkowski, A., du Plesis, P. Textbook on Roman Law. Oxford: Oxford University Press,
2005, s. 45-46.

% Tamtéz.

" Tamtéz.

¥ Aries, P. Centuries of Childhood: A Social History of Family Life. New York: Alfred A.
Knopf, 1962, s. 15.

? Zweigert, K, Kotz, H. Introduction to Comparative Law, Oxford: Clarendon Press, 1998,
s. 25 a nasl. nebo z Ceské literatury Zvanovec, V., Nonneman, F. Ochrana osobnich udaju
nezletilct. Jurisprudence, 2008, €. 8, s. 19-20.

19 Blize k tomu srov. Vyhnanek, L. K otazce zptsobilosti nezletilych k pravnim tikontm a
dosazeni zletilosti. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Iuridica, 1999, s.
160. Dostupné z http://publib.upol.cz/~obd/fulltext/iuridic1/iuridic1-20.pdf [cit. 7.6.2010].
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upravam téchto veékovych hranic, a s nimi spojenych disledkt, doslo v
obdobi prvni republiky."'

Stiedni obcansky zakonik (zdkon ¢. 141/1950 Sb.), pak snizil hranici
zletilosti na 18 let a dale diferencoval osobu mladsi Sesti let, kterd je «
pravnim ukonum naprosto nezpusobila a musel za ni jednat zdakonny
zastupce (§ 11). Prvniho stupné zpiisobilosti dosdhl ten, kdo dovrsil Sesty
rok sveho veku a netrpél dusevni poruchou, pro kterou by si nebyl schopen
obstardvat své véci sam. Tento stupen zpusobilosti umozioval subjektiim
¢init pouze ty pravni ukony, které jim byly vyhradné ku prospechu, a k
uzavirani smluv, pri nichZ je plnéno hned pri jejich uzavreni a které jsou
primérené veku této osoby. 12

Soucasné ceské obCanské pravo vychazi z koncepce postupného nabyvani
zpusobilosti k pravnim tkontim fyzickych osob, tak jak vyjadiuje § 8 a § 9
zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik ve znéni pozdéjsich predpist. V
zasadé je tak podle obCanského zakoniku kazda fyzicka osoba zptisobila k
pravnim Ukonim, které odpovidaji jeji rozumové a volni vyspélosti. Plna
zpusobilost k pravnim tkonlim se pak nabyva dosaZenim zletilosti. Zletilost
je primarn€ vazana na nabyti 18 let v€ku, avSak zletilosti Ize nabyt i dfive, a
to uzavienim manzelstvi (i neplatného), pokud je v dobé uzavieni
manzelstvi snoubenci alesponl 16 let. Tato skute¢nost mize vést, ve srovnani
s v€kovymi omezenimi zakotvenymi v pracovnim pravu, k paradoxnim
dasledkim, kdy fyzickd osoba bude zpiisobila uzaviit kupni smlouvu s
predmétem v milionové hodnoté, nebo se prakticky neomezené¢ sménecné
zavazat, ale nebude moci uzaviit dohodu o odpovédnosti za hodnoty svéfené
k vyactovani.” '

Podle navrhu nového obcanského zakoniku by mélo dojit k terminologické
a koncepéni zméné, kdyz obcanskoprdvni piedpisy by nadale nemély
hovofit o zptsobilosti k pravnim tukontm, ale o svépravnosti.'”” Plnou
svépravnost by pak fyzickd osoba nabyvala, tradicné dosazeni osmndcti let
anebo snatkem, ale také na zaklad¢ rozhodnuti soudu, tzv. pfizndnim
svépravnosti. Soud by pfitom mél vyhovét navrhu na ptiznani svépravnosti,

" Tamté.
2 Tamtéz, s. 161.

" Na tuto skuteénost odkazuje napt. Gregorova, Z., Hrusakova, M., Stavinohova, J. Pravni
subjektivita a zptisobilost k pravnim tikontim nezletilych. Pravni rozhledy, 1997, €. 2, s. 58
anasl.

" K dovodam diferenciace mezi ob&anskopravnimi a pracovnépravnimi vékovymi
hranicemi srov. Bezouska, P. Pracovnépravni subjektivita mladistvého zaméstnance
(stiipek do mozaiky). In Winterova, A., Dvorak, J. (eds.): Pocta Senté Radvanové k 80.
narozeninam. Praha: ASPI — Wolters Kluwer, 2009, s. 61 a nasl.

'S Viz § 27 a nasl. navrhu ob&anského zakoniku. Elias, K., Havel, B. a kol. Osnova
obcanského zakoniku. Osnova zédkona o obchodnich korporacich. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2009, s. 27.
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pokud jiz nezletily dosahl Sestnécti let, souhlasi-li s navrhem zakonny
zastupce nezletilého a nezletily je schopen se sdm zivit a obstarat si své
zélezitosti.'® V ostatnich ptipadech by soud mé&l navrhu vyhovét, je-li to v
zajmu nezletilého.

Pokud se zamyslime nad soucasnou koncepci zletilosti podle obcanského
zakoniku, zjistime, Ze se svym pojetim velmi blizi pojeti siatecni
zpusobilosti podle sabinianii. Rovnéz existuje pevna vékova hranice, kdy
podminéné uzavienim manzelstvi. Tim vSak paralela nekonc¢i, nebot’ pravni
uprava vyslovné vaze zpusobilost nezletilé fyzické osoby k pravnim
tikontim na vyspé&lost konkrétni osoby, ktera pravni ukon &ini."”

Explicitni v€kové hranice v ¢eském pravu

15 let. S dosazenim patndacti let véku spojuje Ceské pravo u fyzickych osob
ziejme nejvice pravnich dusledkl. Nize pretisténd tabulka uvadi zakladni
pravni disledky, které jsou s dosazenim této vékové hranice spojeny, spolu
s pravnimi pfedpisy, ze kterych tyto disledky vyplyvaji ve znéni u¢inném
ke dni zpracovani piispévku. Je zjevné, Ze cela fada z téchto disledki ma
trestni odpovédnost, odpovédnost za piestupky a zplsobilost nabyvat prava
a povinnosti v pracovnépravnich vztazich. Z toho plyne skute¢nost, Ze dité
muze byt od 15 let, alespon v teoretické rovin€, schopno si na svou obzivu
vydélavat vlastni praci. Vek 15 let je tedy ziejm€ mozno povazovat za
"VS'[ulelgi branu" na cesté k nabyvani vétSiny prav, které fyzické osobé
nalezi.

Trestni odpovédnost § 25 zékona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik

' Tamtéz. Viz § 37 navrhu ob&anského zakoniku

"7 Odborna literatura zastava obvykle odlidny nazor, a to Ze i v tomto ptipadé se jedna o
objektivni kriterium zavislé na obecné vyspélosti déti v urcitém veku. Viz Gregorova, Z.,
Hrusdkova, M., Stavinohova, J. Pravni subjektivita a ..., op. cit., s. 58 a nésl. Také v
judikatufe je tento nazor zastavan. K tomu napf. rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské
republiky ze dne 13. zafi 2001, sp.zn. 25 Cdo 1005/99. S jistymi naznaky lze odlisné¢ho
piistupu se setkavame v rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 24. biezna
2010, sp.zn. 30 Cdo 3321/2008.

'8 K tomu odli§né naptiklad v anglickych realiich, kde se za "pielom" povazuje spise

dosazeni 16 let véku. Viz Fortin, J. Children's Rights and the Developing Law. Cambridge:
Cambridge University Press, 2005, s. 92-94.
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Odpovédnost za prestupky

Zpusobilost mit v pracovnépravnich vztazich
prava a povinnosti a tyto nabyvat vlastnimi
pravnimi  Ukony (pfi splnéni podminky
ukonceni zakladni povinné Skolni dochazky)

Povinnost mit vystaven a nosit u sebe
obcansky prikaz

Nezbytnost souhlasu ditéte ke zméné jeho
pfijmeni na zaklad€ dohody rodict

Moznost vykonavat dobrovolnickou sluZzbu na
uzemi Ceské republiky

Moznost byt povéfen provadénim vefejné
sbirky

Moznost vydani zbrojniho prikazu skupiny B -
uzivani zbran€ nebo stfeliva ke sportovnim
ucelim

Moznost udéleni fidi¢ského opravnéni pro
podskupinu motorovych vozidel AM

Moznost zadat o vydani cestovniho dokladu se
souhlasem zékonného zastupce

Hranice pfistupnosti nékterych audiovizualnich
dél, které mohou ohrozit télesny, duSevni a
mravni vyvoj déti

§ 5 zakona ¢. 200/1990 Sb.,

§ 6 zdkona 226/2006 Sb.,
zakonik prace

§ 2 zdkona ¢. 328/1999 Sb., o
obcanskych prikazech

§ 19 zékona ¢. 301/2000 Sb.,
o matrikach, jménu a pfijmeni

§ 3 zdkona ¢. 198/2002 Sb., o
dobrovolnické sluzbé

§ 14 zakona €. 117/2001 Sb.,
o verejnych sbirkach

§ 19 zakona ¢. 119/2002 Sb.,
0 zbranich

§ 83 zéakona ¢. 361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich
komunikacich

§ 17 zakona ¢. 329/1999 Sb.,
o cestovnich dokladech

§ 4 zakona ¢. 273/1993 Sb., o
nékterych podminkach
vyroby, Sifeni a archivovani
audiovizualnich dél

16 let. S dosaZzenim Sestnacti let véku spojuje Ceské pravo u fyzickych osob
sice méné dusledkli nez s dosazenim patnacti let, avSak rovnéz se jednd o

vvvvvv

Dusledek dosazeni vekové hranice 16 let

Moznost rozhodnout o pieruseni téhotenstvi s
naslednym vyrozuménim zékonného zéstupce

Ustanoveni zakona

§ 6 zakona €. 66/1986 Sb., o
umélém preruseni t€hotenstvi
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MozZnost uzaviit manzelstvi s pfivolenim soudu § 13 zakona 94/1963 Sb., o
rodiné

Moznost ptiznani rodiCovské zodpovédnosti ve § 34 zakona 94/1963 Sb., o
vztahu k péci o vlastni nezletilé dité roding

Moznost byt povéfen shromazdovanim § 4 zakona ¢. 85/1990 Sb., o
podpist pod petici na vefejném misté pravu peticnim

Zpusobilost nabyvat vlastnimi pravnimi ukony § 4 zakona ¢. 100/1988 Sb., o
prava a brat na sebe povinnosti v pravnich socidlnim zabezpeceni
vztazich socialni péce

Néktera prava a povinnosti ditéte vazana na zralost ditéte

Existuji vSak prava a povinnosti ditéte, které nejsou vazany na jeho urcity
vék. Umluva o pravech ditéte, hovoii-li pfedeviim o participaénich pravech
ditéte, vychazi rovnéz ze zralosti ditéte. Clanek 12 Umluvy o pravech ditéte
tak vyslovné zakotvuje, ze staty, které jsou smluvni stranou vumluvy,
zabezpecuji ditéti, které je schopno formulovat své vlastni nazory, pravo tyto
nazory svobodné vyjadrovat ve vSech zaleZitostech, které se jej dotykaji,
pricemz se nazorum ditéte musi vénovat patricna pozornost odpovidajici
Jjeho veku a urovni. Zjevné tedy neklade pozadavek, aby v konkrétnich
situacich a od dosazeni urcité vékové hranice, byl nazor ditéte rozhodujicim
hlediskem. Tato skute¢nost je dana piedeviim obecnou povahou Umluvy o
pravech ditéte. Také v jinych mezinarodnich smlouvach, které se zabyvaji
ochranou prav déti, neni bézné zakotveni konkrétnich vékovych hranic pro
nabytillglréitych prav. Ptikladem mutze byt ¢l. 6 Evropské umluvy o styku s
détmi.

V ceském hmotném a procesnim pravu se s obdobnym pfistupem takeé
setkavame cCasto. Typicky u procesni zpusobilost ucastnikd v civilnim
fizeni, kterda se odvozuje od zpisobilosti fyzické osoby k pravnim
tkontim.”® Pravo ditste vyjadrtit svilj nazor a pravo ditéte, aby bylo k jeho
nazoru piihlédnuto, je rovnéz v § 100 odst. 4 obCanského soudniho tadu
zakotveno bez stanoveni obligatorni hranice. Nékteré evropské zemé tyto
otazky pritom fesi odli§ng a urduji jasné vékové hranice.”’

19 Sdé&leni ministerstva zahraniénich véci ¢. 91/2005 Sb.m.s.

0 vig Gregorova, Z., Hrusédkova, M., Stavinohova, J. Pravni subjektivitaa ..., op. cit., s. 58
anasl.

2l Viz Kornel, M. Soudce a rozhodovani o nezletilém ditéti. In Lavicky, P., Spadil, J.
Macurlv jubilejni pamatnik. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2010, s. 236.
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Rovnéz v oblasti prav nezletilého pacienta rozhodovat o své 1€Cbe, jejim
odmitnuti nebo ochrany informaci o zdravotnim stavu nezletilého bychom
marné hledali zakotveny v&kové hranice.”? Problematika byla diskutovéna
predeviim v souvislosti s pfipravami zakona o zdravotnickych sluzbach.”
Frustraci odbornikii sou¢asnym stavem v oblasti prav nezletilych pacient
doklada vzneseny pozadavek, aby byla stanovena pevna vékova hranice 16
let, kdy by nezletily byl zptisobily ud¢lit souhlas se zakrokem nebo zakrok
odmitnout a zaroven by nebylo mozné bez jeho souhlasu poskytovat
informace o jeho zdravotnim stavu.**

Existuje fada dalSich oblasti, ve kterych neni vyslovné upravena vékova
hranice, od které je fyzicka osoba zptisobila nabyvat prava nebo na sebe brat
povinnosti. Obvykle se v nich pracuje se zletilosti ditéte a zptisobilost je tak
odvozena z norem obcCanského prava. Témito oblastmi jsou s urCitymi
vyhradami naptiklad dichodové pojisténi, zdravotni pojisténi, nemocenské
pojisténi® nebo ochrana osobnich udaji.*®

Zavérem

Ceské pravo uziva k identifikaci okamziku, kdy je fyzickd osoba-dité
zpusobild nabyvat svymi ukony prava a brat na sebe povinnosti dvou
zékladnich ptistupli. Prvni pfistup stavi na explicitnim vyjadieni vékové
hranice, jako objektivni pravni udélosti, s jejimz dosaZenim spojuje pravo
urcité disledky. Druhy pfistup je zaloZen na zralosti, respektive rozumové a
volni vyspelosti konkrétniho jedince, a tedy na subjektivnich kriteriich.

Na zéklad¢ prozkoumani vyslovné zakotvenych vékovych hranic se jasné
ukazuje, ze Ceské pravo povazuje za klicové obdobi mezi 15. a 18. rokem
ditéte. V této dob€ nabyva dit€¢ naprostou vetSinu prav a povinnosti. Toto
obdobi je 1 mimopravnimi védami povazovano za ptedstupen dospélosti,
dospivani.?” Pravo proto pfistupuje k fyzickym osobam tohoto véku jinak,

2 Viz Liga lidskych prav, Legislativni ochrana prav pacientu. Analyza vybranych témat
zdravotnického prava, 2008, s. 16-17. Dostupné z http://www.osf.cz/attachments/llp-
analyza-zdravotnicke-zakony.pdf [cit. 8. 6. 2010].

¥ Vécny  zamér  zdkona o  zdravotnickych  sluzbich  dostupny  z

http://www.mzcr.cz/Odbornik/dokumenty/vecny-zamer-zakona-o-zdravotnich-sluzbach-a-
podminkach-jejich-poskytovani 1808 1042 3.html [cit. 8. 6. 2010].

** Viz Liga lidskych prav, Legislativni ochrana prav pacientu. Analyza vybranych témat
zdravotnického prava, 2008, s. 17. Dostupné z http://www.osf.cz/attachments/llp-analyza-
zdravotnicke-zakony.pdf [cit. 8. 6. 2010].

5 Viz Gregorova, Z., Hrusakova, M., Stavinohova, J. Pravni subjektivita a zpusobilost k
pravnim ukontim nezletilych. Pravni rozhledy, 1997, ¢. 2, s. 58 a nasl.

2 Viz Zvanovec, V., Nonneman, F. Ochrana osobnich udaji nezletilct. Jurisprudence,
2008, ¢. 8, s. 19-20.

7 Viz Heath, S. Youth/Adolescence In Rizer, G. (ed.) Blackwell Encyclopedia of
Sociology, Malden, Mass.: Blackwell Publishing, 2007, s. 5313-5315.
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nez k osobam dospélym, piesto vSak je tieba mit na paméti, ze v tomto véku
je jiz k dospélosti pouhy kriicek a tomu by méla odpovidat i moznost ditéte
podilet se na utvafeni vlastniho zivota prostiednictvim vykonu prav a
povinnosti pfiznanych mu pravem.Vékové hranice totiz nemaji slouzit
pouze k ochrané déti pied pravnimi disledky jednani, ke kterému nejsou
zpusobilé.
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