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Abstract in original language

Tento Clanek je zejména zaméfen na pravo insolvencniho spravce popirat
naroky pfihlaSenych véfitelll v insolvencénim fizeni. Ackoliv, s G€innosti od
31. bfezna 2011, jsou taktéz véftitelé opravnéni za urcitych podminek
popirat naroky jinych pfihlaSenych véfitelt, pravo insolvenéniho spravce
popirat piihlaSené pohledavky stdle hraje nezastupitelnou roli. Ve
skutecnosti je to totiz velmi Casto insolvenéni spravce, ktery drzi v rukou
posledni moznost dluznika zvratit postaveni véfitele, coz mize mit vliv
nejen v konkursu, ale taktéz v ptipadé tzv. spotiebitelskych insolvencnich
fizeni.
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Abstract

This paper is mainly focused on the right of the insolvency administrator to
deny the claims of registered creditors in the insolvency proceedings.
Although effective from the 31th March 2011 also the creditors are entitled
to deny claims of another registered creditors, the right of the insolvency
administrator to deny registered claims still plays substitutable role. In fact
the insolvency administrator very often holds the last chance of the debtor to
reverse the status of creditor claim and this could make a difference non
only in bankruptcy, but also in the so-called consumer insolvency
proceedings.
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1. OBECNE K INSOLVENCNIMU RiZENi

W

Zékon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feSeni, ve znéni
pozdéjSich predpist, tzv. insolvenéni zakon (dale jen "insolvencni zdkon")
piinesl do ceského Upadkového prava pomérné rozsahlé¢ zmény, které
zasahly taktéz ¢innost insolvenc¢niho spravce v pribéhu insolvenéniho fizeni
vzhledem

k uznavani jednotlivych narokdi uspokojovanych v insolven¢nim fizeni.
Role insolven¢niho spravce ve vztahu k vysi uspokojovanych pohledavek
proto predstavuje pomérné ufinny ndstroj k ovliviiovani insolven¢niho
fizeni, coz je taktéz patrné z pfijaté novelizace insolvencniho zakona, ktera
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pienesla moznost popirani piihlaSenych pohledavek i na ostatni piihlasené
vétitele.

2. NAROKY PRIHLASOVANE DO INSOLVENCNIHO RIZENI

Obecné lze naroky uplatiiované v insolvenénim fizeni roz¢lenit do
nasledujicich kategorii:

1. Pohledavky uplatiiované formalné ptihlaskou pohledavky

V 1Z neni explicitné jmenovano, které pohledavky se ptihlasuji do
insolvencniho fizeni piihlaskou, a proto je 1ze dovodit negativnim vyctem,
ze se jedna o pohledavky, které nejsou pohledavkami za majetkovou
podstatou, pohleddvkami postavenymi na roven pohledavkam za
majetkovou podstatou a pohledavkami vylou¢enymi z uspokojeni v rdmci
insolven¢niho fizeni. Ptihlasovani téchto pohleddvek je v ramci
insolvenc¢niho fizeni striktné formalizovano.

2. Pohledavky uplatiiované neformalné u insolven¢niho spravce

IZ upravuje okruh naroka, které jsou v insolvencnim fizeni uspokojovany,
aniz by byly podrobovany procesu formalniho pfihlaSovéani u insolven¢niho
soudu a naslednému prezkumu ze strany insolven¢niho spravce. Jedna se o
pohledavky za majetkovou podstatou, které vznikaji v pribéhu
insolven¢niho fizeni, a taktéz pohledavky postavené na roven pohledavkam
za majetkovou podstatou. Zasadnim pravidlem pro tento typ pohledavek je
to, Ze se uspokojuji v plné vysi kdykoli po rozhodnuti o upadku. V piipade,
ze ze strany insolvenéniho spravce nedojde k uspokojeni téchto narokd, je
mozné se jich doméhat zalobou, pfi¢emz se nejednd o incidenéni spor.
Pohledavky za majetkovou podstatou tedy nejsou podrobovéany procedute
formalniho uznavani ze strany insolven¢niho spravce a dluznika.

3. Naroky vylou€ené z uspokojeni v insolvenénim fizeni

V insolven¢nim fizeni se neuspokojuji zadnym ze zpusobu feSeni upadku,
neni-li dale stanoveno jinak,

e uroky, uroky z prodleni a poplatek z prodleni z pohledavek
piihlasenych véfiteld, vzniklych pted rozhodnutim o upadku, pokud
ptirostly az v dobé po tomto rozhodnuti,

e uroky, uroky z prodleni a poplatek z prodleni z pohledavek vétiteld,
které se staly splatné az po rozhodnuti o upadku,

e pohledavky véfitel z darovacich smluv; mimosmluvni sankce
postihujici majetek dluznika, s vyjimkou pendle za nezaplaceni dani,
poplatki, cla, pojistného na socidlni zabezpeceni, ptispévku na statni
politiku zaméstnanosti a pojistného za vetejné zdravotni pojiSténi,
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pokud povinnost zaplatit toto pendle vznikla pied rozhodnutim o
upadku; smluvni pokuty, pokud pravo na jejich uplatnéni vzniklo az
po rozhodnuti o upadku; naklady ucastnikii fizeni vzniklé jim tGcasti v
insolvenénim ¥izeni.'

3. POPIRANI PRIHLASENYCH POHLEDAVEK

Dle stavajici Gpravy 1Z, ve znéni novelizace uc¢inné od 31. bfezna 2011,
nalezi popérné pravo v insolven¢nim fizeni insolvenénimu spravci, dluzniku
a taktéz prihlaSenym véfitelim.

Popérné pravo veétiteli bylo do IZ vclenéno na zdkladé rozhodnuti
Ustavniho soudu P1. US 14/10, ktery zkonstatoval, Ze ustanoveni § 192 odst.
1 IZ vyluCuje moznost jednoho véfitele zpochybnit pohledavky jinych
vétitell, a to prostfednictvim jakéhokoli procesniho prostredku.

Z hlediska popirani piihlaSenych pohledavek je zejména patrny rozdil mezi
pravem, které je svéfeno insolvenénimu spravci, a prdvem dluznika. V
zasadg totiz plati, Ze v souladu s ustanovenim § 200 1Z:

"nema popreni pohledavky dluznikem vliv na jeji zjisteni; jeho ucinkem vsak
vzdy je, Ze pro pohledavku, kterou dluznik poprel co do jeji pravosti nebo
vySe, neni v rozsahu popreni upraveny seznam prihlasenych pohledavek
exekucnim titulem."”

Z dikce insolvenéniho zédkona vyplyva, ze dispozi¢ni opravnéni s majetkem
dluznika piebird insolven¢ni spravce pouze po prohlaSeni konkursu na
majetek dluznika, v pfipadé predbéznych opatfeni vydanych insolvenénim
soudem a pfi omezeni dluznika u naklddani s majetkem v prabehu
reorganizace. To, jaky objem zavazki bude proti aktivim dluznika
postaven, vSak ovliviiuje v drtivé vétsiné ptipadii pouze insolvencni spravce.
Insolvenéni spravce tak vystupuje v pfipadé prezkumu a uzndvani
prihlaSenych narokd véftiteli do jisté miry jako nezavisly rozhodovaci
organ, jemuz byla tato pravomoc svéfena pravé insolvenénim zakonem.
Diskuze o tom, zda je insolvenéni spravce spiSe zastupcem dluznika nebo
zastupcem véfitell, se proto zdaji byt jako bezpfedmétné, protoze
insolven¢ni spravce by mél tolik hajit zajmy vSech, jejichz zajem je v
souladu se zdkonem. Mezi zékladni zdsady insolvencniho fizeni patii rychlé,
hospodarné a co nejvyssi uspokojeni vétiteld, avsak pouze za predpokladu,
ze 7adny z ucastniki nebyl nespravedlivé poskozen nebo nedovolené
zvyhodnén.

'§1701Z
28517
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Insolvenéni spravce naopak nese pii popirani piihlaSenych pohledavek
stéZejni Glohu. Tato tloha pro véfitele eskaluje v ptipadé, ze

e dluznik je pravnickou osobou a zplusobem feSeni jeho upadku je
konkurs, nebo

e dluznik je nepodnikatelem a zpisobem feSeni jeho upadku je
oddluZeni.

V ptipad¢, ze zruseni konkursu u pravnické osoby dojde k zaniku dluznika,
a u splnéni oddluzeni formou splatkového kalendare prominuti zbyvajicich
zavazki, jsou veétitelé zcela bezvyhradné odkazani na uspokojeni v ramci
insolven¢niho fizeni. Uzndni ¢i popieni pohledavky insolvencnim spravcem
se proto jevi jako stézejni.

Odlisna situace nastdvd v okamziku, kdy je feSen upadek podnikajici
fyzické osoby. I v situaci, kdy insolvencni spravce v pribéhu insolvencniho
fizeni pohledavku uspésné popie, nic nebrani neuspokojenému véfiteli, v
pripadé, ze jeho pohledavka jiz nebyla proml¢ena nebo nezanikla, doméhat
se uspokojeni po skonceni insolven¢niho tizeni.

I ptesto, ze insolven¢ni spravce ma pii popirani pohleddvek moznost
uvazeni a nasledné moznost prosazeni svého pravniho ndzoru vzhledem k
naroktim jednotlivych véfiteld, je zcela pochopitelné, ze stav pohledavky z
hlediska jeji vymahatelnosti nemize byt ignorovan ani v pribéhu
insolven¢niho fizeni.

Smyslem vykonatelnosti rozsudku je moznost donutit Gc¢astnika ke splnéni
povinnosti, které jsou mu v rozsudku ulozeny a to i proti jeho vili a pomoci
donucovacich prostfedkii. Insolvencni zdkon tedy piedestira odlisny postup
pro uspésné popieni pohledavky vykonatelné a pohledavky nevykonatelné.

3.1 POPIRANI NEVYKONATELNYCH POHLEDAVEK

V ptipad¢, Ze dojde k popteni nevykonatelné pohledavky, je na dotCeném
vétiteli, aby se urCovaci zalobou proti insolvenénimu spravei domadhal
zjisténi své pohledavky rozhodnutim insolven¢nimu soudu, a to ve
hmotnépravni lhaté¢ 30 dni od dne jejiho popieni. U véftitele, ktery se
prezkumného jednani neucastnil, neskon¢i bézet diive nez 15 dni od
doruceni vyrozumeéni o popieni.

Pro insolven¢niho spravce je proces popirani nevykonatelnych pohledavek
az do okamziku ptipadného inciden¢niho sporu vcelku administrativné
nenarocny.

Problém u popirani nevykonatelnych pohledavek mulize nastat v okamziku,
kdy se béhem incidencniho sporu zjisti, Ze nevykonatelnd pohledavka je ve
skutecnosti vykonatelnou. Casté jsou situace, kdy véfitel piihlasi jako
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vykonatelnou pouze jistinu pohledavky a prislusenstvi, jehoz popirani je
veelku bézné, nechd jako nevykonatelné, ackoliv bylo piedchozim
pravomocnym rozhodnutim piiznano oboji.

3.2 POPIRANI VYKONATELNYCH POHLEDAVEK

U vykonatelnych pohledavek se Zalobni biemeno obraci na insolven¢niho
spravce, ktery musi k GspéSnému popieni Uspésné zalovat vétitele, jehoz
vykonatelna pohledavka byla popiena. Insolvenénimu spravci je na podani
zaloby poskytnuta stejnd lhita jako véfiteli, jehoz nevykonatelnd
pohledavka byla popiena, a pii podani Zaloby je striktné vazan skuteCnostmi
uplatnénymi pfi popteni.

Prestoze je insolvencni spravce pii popirdni vykonatelnych pohledavek
limitovan tim, ze miZe uplatnit pouze skutecnosti, které nebyly uplatnény
dluznikem v fizeni predchéazejicimu vydani ptislusného rozhodnuti, stale je
prostor pro zpochybiiovani nékterych néarok. V souvislosti s timto je
potieba upozornit na skutecnosti, Ze ne kazda vetejna listina je zaroven
rozhodnutim orgdnu vefejné moci. Zejména u exekucnich tituld v podobé
exekutorského nebo notatského zapisu se svolenim k vykonatelnosti, které
vznikaji z iniciativy dluZznika, proto nelze mit dogmaticky za to, Ze nesou
opravnény narok, a na insolvenénim spravci lezi biimé p¥ipadného popieni.’

4. ZAVER

Popérné pravo insolven¢niho sprdvce je z hlediska celého procesu
insolven¢niho ftizeni velice zajimavym institutem, ktery by se v urcitych
ohledech dal oznalit za nedocenény. Insolvencni spravce mize pomoci
popérného prava branit dluznika pied neopravnénymi naroky vétiteld, které
by déle zvySovaly jeho zévazky, a taktéz miiZze chranit ostatni véfitele pred
zbyte¢nym zkracovanim jejich uspokojeni v ramci insolvenéniho fizeni.
Insolvenéni spravce také miize predstavovat do jisté miry ratio ultima pro
dluznika spottebitele, ktery by nebyl schopen samostatné obrany proti
nékterym korporatnim véfitelim.

Dle osobniho nédzoru autorky je v soucasné dobé popérné pravo
insolven¢niho spravce vyuzivdno nedostatecné. Na viné je tomu zejména
nedostate¢né kapacity a finan¢ni ohodnoceni insolven¢nich spravcu, kteti
jsou tak nedostatecné motivovani vyuzivat potencialu insolvenéniho zakona,
a to zejména v piipad¢ spotiebitelskych upadkt, kde vSak byvaji
neopravnéné naroky z hlediska cetnosti zastoupeny nejcastéji.

3 Dale viz KOTOUCOVA, J. a kol. Zakon o tpadku a zpasobech jeho feseni (insolvenéni
zékon), komentar, 2. vydani, Praha: C.H. Beck, 2010, s. 426
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