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Abstract in original language

Prispevok sa zaoberd jednou z podmienok UspeStegrétie prava v
Eurdpe - zhodou v chapani pojmu pravo. Zddugez vyznam normativnej
tedrie a normativneho ponimania systému prava akonfiéna, ktory v
Eurépe vyznamne prispel k zhode v zakladnych otdrka nazerani na
systém prava. Zmielje sa aj o vplyve europskej integracie na rozvoj
pravnej vedy.
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Abstract

The article deals with one of the conditions ofcassful integration of law
in Europe - the consensus of meaning of law. Itleasjzes the function of
normative theory of law and normative conceptiote®f, the phenomenon,
which had a significant role in the process of igation of basic topics of
concept of law. The text also deals with the inflce of European
integrations for development of jurisprudence.
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1. UvOD

Eurdépske politické a pravne myslenie je vyraznesmheinované procesmi
integracie, ktorej vplyv sa prejavuje aj v Uvahaglpovahe a podstate
fenoménu pravo. Snaha dosiatinoptimalny ekonomicky rozvoj,
prehlbovanie demokratizacie politického Zivota #i€ls o socialnu
spravodlivos privadzaju Eurépu od uzSej spolupraci k integraciposobi
aj na zmeny systému prava. Procesy zblizovaniaaprékturope, ako aj
teoretické Uvahy o zjednocovani prava maju bohatidtiu, v minulosti sa
akcentovali najma v ramci prirodzenopravnych ted@iboli stelesnené
v mySlienke ius unum, ktora sa vSak, ako poznamendktor Knapp,

! Prispevok je vystupom z grantového projektu VEGA 1/0325/08: Sociokultirne
determinanty tvorby a pdsobenia prava v eurépsk@vnmm priestore.
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skoro ukézala ako ahistorick& prirodzenorpavna éhatm Pragmaticky sa
vSak tieto procesy realizovali na zaklade objeldivexistujucich faktorov,
najméa faktorov ekonomickych, ktoré boli zakladnymabim motorom
d'alSieho vyvoja. Motivom konvergencie su vSak ajvardélne principy
demokracie a naroky na dodrziavatielskych prav.

Postmoderny nastup plurality, interkulturdlna iat@ia na jednej strane
a postulat spatosti so Statom, monizmus a pozZiadagesnej integracie,
narokujuca si homogénnbsprostredia v ktorom sa realizuje na strane
druhej, nazn&uju protirgenie priznané pre stiasné obdobie. Uspedna
integracia a v ramci nej konvergencia pravnych gukov je podmienena
objektivnymi faktormi, medzi ktorymi je potrebnéadvihnt’ poZiadavku
dostaténe homogénneho pravneho prostredia. Dost@ohomogénne
pravne prostredie nachadzame v prvom rade v ramjciistej pravnej
kultary, ktord sama osebe je istym stam integracie, ale ani r6zne pravne
kultary nevyliuju takda mieru zhody v rozhodujucich oblastiachorét
umozni Uspednu integraciu. Eurdpsky intégya proces bol sprvoti
zalezitosou iba kontinentalnej Eurdpy a kontinentalna pravadtara
predstavovala zakladny pravny ramec, v ktorom idteig prebiehala
a prebieha. Po pristipeni Rkej Britanie a irska do integfaych procesov
sa na p6de eurdpskych integmgch zoskupeni vyraznejSie prejavil aj iny
typ pravnej kultiry — kultra common law. Tato skimog’ nastolila
otazky, ¢i sa tieto procesy realizuju v dost&ae homogénnom pravnom
prostredi. Pre posudenie pravnej homogénnostitéhio prostredia je
potrebné uvazovanajma o zhode v tychto otdzkach:

- ponimanie pojmu, podstaty, legitimacie a funkpiva v spoldnosti
a jeho vrahu k inym normativnym systémom,

- tedria pramgov prava,
- tedria tvorby a aplikacie prava a pravnej argutaene,
- spola@né zakladné hodnoty a ideolédie.

Z uvedenych oblasti sa ako zakladna javi abtezerania na pravo. Pravna
filozofia poskytuje pestry rezervoar nazorov nadm,je pravo. Otazka je,
ktory z uvedenych pojmov je korektnyigjednotlivé definicie pojmu pravo
su natdko odlisSné, Ze mo6Zu pri ich vyraznom vplyve namggravny Zivot
predstavova eventualne prekazkgalSej konvergencie. Pta Alexyho,
odliSné ponimanie prava zavisi od toho, ako vnimamas medzi troma
zakladnymi prvkami: prvkom s normativnym systémontlagného
stanovenia (t. j. prvkom spravidla autoritativneansivenym v sulade

2 Knapp, V.: Velké pravni systémy. Uvod do srovnavacvni wdy. Praha, C.H.Beck,
1996. s. 435., ISBN 80-7179-089-3.

% Hoecke, M.: Unifik4cia prava v Eurépe. Pravny ahA®98¢.2, s 127 an.
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s normativnym systémom), prvkom spmdaskej dinnosti a prvkom
obsahovej spravnosti, atiez pad toho, ktory z nich akcentujeme.
lusnaturalistické stanovisko nepripisuje vyznamkpna s normativnym
systtmom suladného stanovenia. Pozitivistické siako vylwuje
obsahovl spravnés a stavia na suladnom stanoveni s normativnym
obsahom, prip. na spd@enskej dinnosti. Medzi tymito, poth Alexyho
extrémami, si moZné rézne medzistupne.

2. KONTINENTALNE VYCHODISKA

Historicky je pre ponimanie prava délezité, Ze kuaritalne pravo sa
formovalo pod vplyvom spotmého antického detitva — gréckeho
filozofického myslenia a rimskej jurisprudenciengvoveku sa pdiad na
pravo opieral najma o racionalisticky nazordhaveka. Sdasné ponimanie
fenoménu prava na eurépskom kontinente je vyznawwmyviiovane
pravhou vedou avramci nej pravnym pozitivizmom neakor
normativizmom, prevladajucom v pravnej teéricsay europskych Statov.
Aj ked z jednotlivych pozitivistickych nazorovych systémayraznejsej
pozornosti sa na kontinente teSila normativistickajma kelsenovska
tradicia, Uplne vSak nezastrela pluralizmus jednath koncepcii
a metodologie pozitivistickej pravnej filozofie. Ndruhej strane vSak
nemozno nevidi& Ze napr. exegeticky pozitivizmus vo francluzsk@jvpej
vede sa pomerne skorodgypal puhou mechanickou exegézou zakonnikov.
Etaticky pozitivizmus, ktory uviedol normativny $§s do vZahu ku Statu
sa zas nevyhol pochybnostiam o moznostiach takejynsebaobmedzenia
Statu, ktora zachovdva jeho demokratické zakladyocidbgicky
pozitivizmus, resp. sociologické smery, ktoré skomtinentalnej pravnej
vede prejavovali koncom 19. stdra, ¢asom stratili na svojej razancii
acelkovo mozno KkonStatotja Ze v kontinentalnej pravnej vede
nezaznamenali taky vplyv ako v americkej jurispnaiie

Normativisticka predstava prava ako systému pravmgriem platnych bez
oh'adu na svoj obsah a viera v Upl@sjednoznénog’ systému pisaného
prava ovplywuju v zn&nej miere pravne myslenie aprax dodnes.
Normativisticka definicia prava je, Ze pravo jedoi€¢o ma by, ako systém
pravidiel spravania vo forme prikazov a zakazowavBrje chapané ako
systém pravidiel vydanych Statom, na zabeéepe ktorych sa pouZiva
sankcia. Pre normativizmus je charakteristickd gti@c dvoch svetov -
sveta bytia (sein), tohto je a sveta tohoio ma by (sollen). Dalej ho
charakterizuje  rozpracovanie stiap pravnej sily pravnych noriem,
hierarchia pravnych noriem vo forme pyramidy, kdevrchole pyramidy je
z&kladna, vychodiskovd norma a od nej sa odvijdgiSie normy.
Kelsenovska viedenska Skola, v ramci ktorej sa naxzpvavali zakladné
teoretické  otdzky tohto pozitivistického smeru  ako@iceho

4 Alexy, R.: Pojem a platnésprava. Bratislava, Kaligram 2009. s. 35 ISBN 9788301-
062-0.
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antiideologické tendencie sa sice po Kelsenovomhadie z Rakuska
rozpadla, tenie, ktoré zanechala vSak poznamenalo pravnuutedeien
medzivojnového obdobia, ale zanechalo signifikargtepy aj v stiasnej
eurépskej pravnej filozofii. Normativizmus jednoZzna dominoval

v stredoeuropskom priestor& dokazuje aj to, Ze paralelne sa rozvijala
brnenska Skola. Normativisticka tedria a metodaldopli az do druhej
svetovej vojny na vzostupe a vyrazne ovplyvnili tioentalne ponimanie
fenoménu prava. Mozno konStat6yaZze predstavovali vyvrcholenie
pravnopozitivistickej linie v ramci pravovedy. Hdsli do dovtedajSej
pravnej vedy precizovanie pojmov a kategorii, zdbemie noetického
a metodologického ltadiska, hierarchické ponimanie pravneho poriadku,
ktory je budovany na z&klade logickej konStrukcieavmej normy

a sUstavnas pravneho myslenid.Vyznamnou noetickou a ontologickou
problematikou, ktor(i normativizmus rie$i sa stavetazka platnosti prava.

V nasom geopolitickom priestore je normativna raviponimania prava
zakladom pre definovanie pojmu pravo aj pod vplyvatinodobého
posobenia socialistickej pravnej tedrie, v ramoiréf takéto chapanie prava
koreSpondovalo s autoritarskymi koncepciami vykanaci. Socialistick&
pravna teodria bola tedériou normativistickou. Sastalky normativnizmus
sa samozrejme Vv niektorych podstatnyatrtach od predvojnovej
normativistickej tradicie odliSoval. LiSil sa najriyén, Ze kvoli marxistickej
doktrine nemohol odmiettitskimanie spok®nskych suvislosti, na druhej
strane si vSak tiez nemohol dovohlbSie obsahové a hodnotové skimanie
tychto suvislosti a preto sa obmedzoval na deldanatpseudo-spatenské
vysvetovanie, ktorého zakladom boli zaujmy dadobotnickej triedy. V
siéasnosti sa v tejto suvislosti objavili aj ndzorg, @frave normativizmus
ako pravnoteoretickécenie do istej miery prevazujlice, resp. uznavané v
dobovych vedeckych kruhoch ako moderné a nasledivadné, umoznilo
Zneuzitie prava totalitnymi rezimami. Umoznilo viajavnej vede oprosti
sa od akychkivek hodnotovych Usudkov a zostali z neho dlsé pravne
formy zbavené hodnétfahko zneuZittné v podmienkach zmeneného
pristupu k viadnutiu.

Systém pravnej vedy, ktory sme zdedili preSiel dagmi zmenami.
Napriek kritike skuténosti, Ze normativisticka pozicia poskytovala
vychodiska pravnej vede v totalitArnych reZzimoclke pesporné Ze
pravnopozitivisticka a najma normativisticka tradia jej vplyv v procese
vytvarania nového systému prava jedn@neaprospievaju k posibvaniu
pravnej istoty a stability prava.

® Pinz, J.: Normativni teorie pravni - splendidolstava pravniho mysleni. In: Acta
Universitatis Masarykianae Brunensis luridica N0632 Misto normativni teorie
v soudobém pravnim mysleni. Brno 2003. s. 32 a iBBN 80-210-3052-6.

® Blizsie napr. Vaculikov4, N.: Poznamka k platngstiva. In:Co je pravo? Zbornik
z vedeckej konferencie. Bratislava 2007. s.32713BN 978-8095-024-8.
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Pre integraciu Eur6py an®u suvisiacou konvergenciou prava sa dolezitym
medznikom stala druh& svetova vojna a jej nasledlegativna skisents
Eurépy s faSizmom atotalitarnymi systémami vobealab dblezitym
¢initelom aj vramci politického a pravneho myslenia. Wengencia

v prave sa prejavuje v kontinentalnej pravnej keltlaj zblizovanim

a stieranim ostrych protikladov medzi pozitivisfiok a iusnaturalistickym
nazorom na pravo a to napriek skinosti, Ze v podmienkach kontinentu sa
tazSie opU& dominancia pozitivizmu a tendencia vitie State jediného
tvorcu prava. Prave pod vplyvom historickej skiosgn s totalitarnymi
rezZimami oZivaju v druhej polovici 20. stéra v obnovenej podobe
iusnaturalistické tendencie, ako kriticka reakcean@udskos pozitivheho
prava neschopného garantbwachrani zakladnéludské prava a slobody,
ktoré relativizuju prevladajuce pozitivistické priev myslenie a
koreSponduju s aktuélnymi spoensko-politickymi pomermi.
NajvypuklejSie sa to prejavuje v oblagtidskych prav. Celkovo mozno
konStatové, Ze v désledku tohto vyvoja v ramci pravneho myislelospela
Eurépa k akejsi racionalnej syntéze oboch zakladngaidov pravneho
u¢enia, ktora obsiahla globalne ponimanie a ndzomraeo’ Téato syntéza
sa prejavuje aj v teorii legitimacie prava v sgolosti, v ponimani dévodov,
preto pravo zavazuje av rieSeni pripadného rozporuemorpravnych
sinymi spoléenskymi normami. Pravo sa akceptuje ako nevyhnutny
a zavazny regulativny systém, zavazny nezavisle sedjho obsahu,
s vynimkou mimoriadnych pripadov. Nachadzanie lraziavaznosti
pravnych noriem sa ukazovalo ako sporny problérstolicka skusends

a prevladajuce teoretické koncepcie, ktoré sa starou aj pre judikaturu
Ustavnych sudov eurépskych krajin  vSak viedli kexéy ze

v demokratickom pradvnom mysleni sa reSpektujegitér ,moralne
minimum* dovd'ujlice zasiahnido pozitivneho prava.

3. ANGLOAMERICKY PLURALIZMUS

V ¢com sp@ivaju tazkosti vymedzenia prava priblizuje Hart v dieleeTh
Concept of Law. Je tu nieRko kPUcovych ¢ft prava, ktoré musia Isy
zahrnuté v kazdej definicii prava. Tou prvou je f[fodeho otazka ¥ahu
prava a donutenia, druhou je probléntatzu pravnej a moralnej povinnosti
a poslednou je pdd neho otazka chapania podstaty nofndgho verzia
moderného analytického pozitivizmu ma &ma vplyv nielen v anglosaskej
pravnej tedrii, ale aj v kontinentdlnom pravnom fagsé V duchu
austinovskej tradicie sa snazi presv&dze odopretie platnosti moralne
nekorektnym zakonom by spésobilo v sgolosti a prave len zmétok. Tak

" Pozri napr. Svak, J.: Konvergencia v pravnyché&ysch. Pravny obzor, 1998, 5, s.
383 an.

8 Hollander, P.: Filosofie prava. Pizevyd. AlesCensk 2006. s. 25, ISBN 80-86898-96-2.

° Hart, L.: Concept of Law, London, Oxford UniveysiPress 1972, s. 36 an. ISBN
9780198960054.
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ako na kontinente, ani v anglosaskej jurisprudencépredstavuje pravny
pozitivizmus jednotny prud. Zaroieje potrebné poukafana rozdiely

medzi anglickym a kontinentalnym pozitivizmom, Ktama svoje korene
najma v odliSnom charaktere systému prava.

Nemenej vplyvné su vtejto pravnej kultire tedriealozené na
iusnaturalistickom ponimani prava, reprezentovao@cé&pciami Ronalda
Dworkina, Lona Fullera a Johna Finnisa. Pri porowvngakontinentalnym
iusnaturalizmom aj anglosaské natural law vykazug&té rozdiely,
o ktorych méZeme opatovne konstatvae v znanej miere pramenia
v odliSnom pravnom mysleni, ktoré sa nesnazi pépsstém prava
vycerpavajucim spésobom a preferuje na rozdiel odckiath hodndét prava
hodnoty dynamické. V sasnosti snd najviac signifikantna formulacia
podstaty prirodzeného prava pochadza od Johna dainkiory odmieta
tvrdenie, Ze prirodzené pravo znamena vieru, Zealkarsa odraZza
v racionalnych principoch spravania. Tiez odmigtddnie, Ze pravo, ktoré
nie je konformné s prirodzenym pravom je neplaBré. neho je prirodzené
pravo suborom principov rozumnej zmysluplnosti gulevani 'udského
Zivota aludského spokenstvat’ Atraktivita obnoveného prirodzeného
prava vyplyva z viery, Ze existuje g vysSie ako pozitivne pravo¢aho
su vyvoditéné kritéria spravodlivosti vo svete, v ktorom ewjétdiktatiry
arbzne katastrofy. Ani vtejto pravnej oblasti e nepredstavitma
syntéza oboch nazorovych prudov. PodNeila MacCormicka dlhoveka
rivalita medzi pozitivizmom a iusnaturalizmom savst prezitkom, pretoze
kazdy systém pozitivneho prava obsahuje z&rmepozitivne Standardy.
Pravdepodobne dozrelas na prekonanie tejto diskusie a na vytvorenie
postmodernej pravnej tedrie.

OdliSna povaha nepisaného systému prava common jéde, vplyv na
celkové pravne myslenie a odliSna relevancia judik®rinasa aj odlisne
vnimanie tzv. zivého prava — law in action. Ponimasystému prava je
znane ovplyvnené sociologickym nazeranim nai reg kel poniektori
sociolégovia tvrdia, Ze jurisprudencia je arénolpaénia pozitivistov
a iusnaturalistov, ktoré oni mézu sledtvien spoza autovefiary. Asi
najviac ich pritom moéze dréadikelsenovské odmietanie sociologickych
aspektov v pravnej teorii a proklamovanie akejdielgktualnej priority
analytickej jurisprudencie.

V odbornej literatire sa vedu diskusie aj nad atéazki je pravny systém
vymedzitény len na zklade jeho spatosti so Statom, respstigitmi

zriadovanymi Statom. Integrované teodrie, ktoré nekladiazl na spojenie
so Statom ajeho inStiticiami uvadzaju jednotlivéklpdy privatnych

®Obeng, M.: Jurisprudence and Legal Theory. Londdid, Bailey Press 2001. s. 53 an.
ISBN 1-85836-393-4.

1 Tamtiez, s. 29.
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mechanizmov a institacii, ktoré zrkadlovito nasiédusnahu Statu
predchadzasporom, alebo ich riaSi

Svojim dielom do diskusie prispievaju aj predstaia pravnej
antropolégie, ktori podavaju z¥rae rozSirujuce pdiady na systém prava.
V siEasnom mysleni sa pozormospriamuje aj na vyznam neformalnych
pravnych systémov (informal legal systems), t#afucich pestrd paletu
metod rieSenia sporov, zmierov, mediacii, arbifraaisudov inych
spolaienstiev. Spravidla sa vSak akceptuje ich povaha diqmnkovych
systémov k formalnemu systému pravnych noriem.

Aj ked’ zo samotnej povahy angloamerického pravneho systgmlyva
vacsi sklon otvarésa rozmanitym koncepciam ponimania fenomeénu pravo,
je na tomto mieste mozné vysléwazor, Zze dominujdca pravna teéria sa
opiera o0 pozitivistické ponimanie prava, najma adliitie analytickej
jurisprudencie. Sved o tom aj prevaZzujuce ponimanie pojmu ,englishaleg
system*, ktory byva w&inou charakterizovany ako masinéria Statnej moci,
pravidiel, sudov a vykonavacich mechanizmov, vdgla previadajucim
inSititucionalnym ponimanim tohto pojmu, oZosanym aj ako ,state-
ruled-centred paradignt’ Zarover je toto prevladajluce pozitivistické
ponimanie  ,zmakované“ nezmensSujucim sa vplyvom obnovenych
iusnaturalistickych teorii.

4.ZAVER

Napriek niektorym nazianym rozdielom a existujucej pluralite ndzorov sa
na zaver da konstatatjaze tak ako v kontinentalnom prave aj v anglickom
pravnom systéme v prevladajlcej pravnej teorii tejgszhoda v ponimani
systému prava, ktord& odmieta akBkek ,spontdanne spotenske
normovanie“, metafyzické Gvahy o prave a ktor4 wandpojenie prava
s verejnou mocou. Ajdiaka normativistickej tradicii je zakladnou rovinou
ponimania prava jeho vnimanie ako systému platngoniem. Tato
skuta@nog’ vyznamne prispieva k homogénnosti pravneho pradisirdctora

je délezitym faktorom europskej integracie. Najiepdo dokumentuju
podobné, resp. spaloe pouzivané pojmy, jazyk a metodologia.
Konvergencia v prave, ktora je nezastdvifan javom ma svoj vplyv aj na
rozvoj pravnej tedrie a na konvergenciu nazorouwyadielov jednotlivych
koncepcii a naopak v procese konvergencie pravavoi nezastupited
funkciu akceleradtora aj moderna jurisprudencia. yM@&me modernej
pravnej vedy zohrava rozhodujuci vyznam taka praWieaofia, ktora je
ndvodom ku kritickému pravnemu mysleniu a plni ftiok Specifickej,
diskurzivne utvaranej stratégie, transformatoraiotogickych teoérii do

2 Napr. Cownie, F.- Bradney, A,- Burton, M.: Engliskgal System in Context. London,
Butterworths 2003. s. 9 an. ISBN 0-406-96650-8.
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pravnej konstrukcie socialnej reality, preukazughapnos produkova
juristick( komunikAciu a v rdmci nej zastéuacité stanovisk&>
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