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Abstract in original language

Prispivek se zabyva problematikou trestnyha proti lidské distojnosti v
sexualni oblasti. Po obecném Uvodu se postyamtiuje na jednotlivé
trestnéciny, pricemzZ nejvice prostoruénuje zndsilni, jakozto trestnému
¢inu z této oblasti nejzavagB8imu. U kazdé skutkové podstaty je pak
poloZen draz i na historické, pdfpact geografické srovnani.
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Abstract

The paper deals with issues of sexually motivateshes against human
dignity. After a general introduction, the paperadwally focuses on
particular types of crimes. The main part of theckr is devoted to the
crime of rape as a weightiest crime in this areschEcrime is analyzed and
compared from its historical and geographical bemkigds as well.
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1. UvVOD

Novy trestni zékonik, jenZ nabyvéidnosti od 1. ledna roku 2010 s sebou
piinaSi mnoho novych, pozaiménych ¢i alespd now systematizovanych
ustanoveni. Jednim z nejvyr&@ich zasai, kde prolinaji vS8echny zminé
postupy, bylo i vytvéeni zcela nové hlavyidti zvlastnicasti trestniho
zakoniku s nazvem , Trestiény proti lidské distojnosti v sexualni oblasti*.

Jak jiz bylo nazng&no nejedna se santepr¢ o hlavu sloZzenou ze samych
zcela no¥ konstituovanych skutkovych podstat, nybrz ve velké&ine
spiSe o soustdni jiz stavajicich trestnyckini s obdobnym chramym
objektem do jedné hlavy. Za tento objekt pak mopoéaZovat zejména
svobodu rozhodovani v pohlavnich vztazich a negu$eravni a &lesny
vyvoj déti. Jako teti chragny objekt je pak @ivodovou zpravou uvé&ta
moralni zasada nedovolujici souloZz mezi nejblizguznymi - autor se
v8ak s timto nadzorem zcela neztdige, coz bude vSak rozebrano dale.
Kvili rozsahu pispivku a pra¢ kvali urcité diferenciaci v ramci
chraréeného objektu bude tentdippivek zandten pouze na prvni polovinu
trestnych ¢int, jez tato nova hlava obsahuje a trestiidy kupliistvi,
prostituce ohroZujici mravni vyvojéti Siceni pornografie, vyroba a jiné
nakladani s étskou pornografii a zneuziti die k vyrol& pornografie bude
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ponechano da&lanku nasledujiciho, ktery bude zpracovan v co lidgjb
doke.

Swij prispevek jsem se rozhodl strukturovat tak, Ze po vymeaerozboru
aktualni ¢i 1épe feceno budouci aktualni) Upravy toho kterého trestného
¢inu se pokusim zatnt taktéZz natasovou a teritorialni komparatistiku a z
toho pro mne vyplyvajici z&vy.

2. ZNASILN ENi

Nejprve je tebatici, Ze v rdmci této hlavy se jedna o #&egkutkovych
podstat, kdy na prvni misto byl iagen nejzavajsi z €chto trestnych
¢int, a to trestnyin zndsilgni. Jednd se sami@meé o trestnycin, ktery
neni zavaéh now, avSak wité nové prvky v sob obsahuje. Za prvé se
jedna o rozgeni okruhu jednani, jez bude pod tento trestimy now
subsumovatelné, a to o donuceni k pohlavnimu spgtutizkou tzv. ,jiné
tézké ujmy“. Doposud bylo toto jednani kvalifikovapouze jako trestny
¢in vydirani, kde byla ovSem trestni sazba vyEami¥Si; pachateli bylo
mozno uloZit trest odii svobody az narit Iéta. JelikoZ doSlo k jakémusi
piesunu tohoto jednani z trestnébimu vydirani, bude feba taktéz v
souladu s timto ustanovenim vykladat pojem ,ji#ké& Uujma“ za kterou tak
bude mozné oz nap. jak hrozbu zpisobeni majetkové Gjmy, tak i ajmy
na cti¢i dobré povsti, ¢i za takovou Ujmu e byt povaZzovano i zahajeni
trestniho stihani, bez ohledu na to, zda se poBkazgaké trestn&innosti
dopustil¢i nikoliv. Druhou vyraznou novinkou v ramci tohaistanoveni je
jeho portkud netradini systematika, kdy nejobvyklejsSi a dalo byise Ze

i ,zakladni zgisob* spachani tohoto trestnétiou, totiz spachani znaséni
soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenyrasgiem srovnatelnym
se soulozi, se nachazi az v odstavci druhém a\dosé tak do role
kvalifikované skutkové podstatyfipemz zakladni skutkova podstata bude
dopadat pouze na uskdtteéni pohlavniho styku jinym Zisobem - tedy v
souladu se sa@asny judikatornim vykladem pojmu pohlavni styk ihap
pouhym osahavanim zeny na prsou, ohmatavani gemtafe ¢i zeny a
podobrig. Dale doSlo jest k raznym, jiz dle autorova mémi, ne tak
vyznamnym zminam, zejména v roz&ni podminek uziti kvalifikovanych
skutkovych podstat, jako je spachani tohoto trésiénu se zbrani¢i na
osol¥ ve vykonu vazby, trestu odi svobody, ochranného déni,
zabezpé&ovaci detence, ochranné nebo Ustavni vychovy anefioém
misg€, kde je omezovana osobni svoboda. Posledrhamje pak mirné
navyseni trestnich sazeb v jednotlivych odstav@ckhytvaeni jedné aplé
nové pro zakladni skutkovou podstatu. De facto ae trestni sazba
Lfoztahla“ od Sesti gsial az na osmnact let o&hi svobody. Zde jeftba se
zastavit u zajimavého detailu, a totiz u horni loamejvysSi trestni sazby
stanovené proifpad, kdy je v ramci tohoto trestnébimu zpisobena smrt
poSkozeného, zde p&kud v rozporu s celkovym trendem zvySovani
trestnich sazeb u zavaznych nasilnych trestn§ioli v ramci nového
trestniho zakoniku dochazi sice ke zvySeni horanibe z patnacti na
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osmnact lét avdak zarove doslo k vypudini moZnosti uloZit vyjimeny
trest - ve své podstatak doslo ke sniZzeni horni hranice z 25 let na 18.

Dle autora se tak da shrnout, Ze &&im rozdilem v ramci nové pravni
Gpravy bude zejména velice vyrazné réensdi skutk, jez bude no¥ mozné
ozn&it za znasiléni. Teprve po nahlédnuti do historické Upravy tohot
trestnéhatinu, je vSak dle mini autora si mozné gdomit si jak vyrazné
toto rozsteni vlast® je a pochopit také nutnost vyrazné diferenciaestir
pro jednotlivé zfisoby spachani. Pokud se budeme pohybovatagové
ose pozpatku, zjistime, Ze prvni &m nalézame ve 2ni trestniho zakona
acinného do dne 30. 4. 2001. Do té doby bylo znésilvymezeno pouze
jako donuceni Zeny k soulozi nasilim nebo @dkou bezprosedniho
nésili, popipact zneuZiti jeji bezbrannosti k takovéndinu. Z toho je
patrné, Ze zde doslo ke #md hned ve dvou ohledethzaprvé od té doby
doSlo k roz&eni okruhu moznych poSkozenych subjekd to ze Zeny na
kteréhokoliv ¢lovéka. Tedy na muZe, Zenu, ale figadné hermafrodify
Zde je teba poznamenat, Zékaliv je statisticky vyznam této ziny spiSe
mensSi, neni mozné na druhé statuto problematiku poddevat a
piehlizet, jelikoz nafiklad v roce 2007 u nas znasim nahlasilo 579 Zen,
ale i 56 muia. Paet znasildnych mu tak tvai ténmef 10% vSech fipadi
nahlaSenych ipadi znasilni. Navic je v &chto gipadech mozné
ocekavat velice vysokou miru latentni kriminality. @sychologickych
duvodi nejspiSe jestvétSich rozndri nez v pipadech, kdy je alti Zena,
piicemz jiz tato latentnost jeckterymi nevladnimi organizacemi uvmh
az v mfe 96 - 97 % Druhym roz&eni pak postihovalo okruh zakazanych
jednani, ktery se roz@ival z pouhé souloZe i na jiné obdobné pohlavni

v piivodns schvaleném zmi byla tato hranice zvy$ena pouze na Sestnagiiléemz na
hodnotu osmnécti let byla zvySena az naslednoulizae¢ zakonent. 306/2009 Sb., ze
dne 7. srpna 2009, kterym seimhzakonc¢. 40/2009 Sbh., trestni zakonik, skteré dalSi
zakony.

2 Moznost uloZeni vyjiminého trestu byla do tohoto ustanovenimdosti od 1. 9. 2006
zadkonem¢. 320/2006 Sb., kterym seémi zakon¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, vesah
pozdjSich gredpid.

% Jedna se samiEms pouze o0 zmny v prvni odstavci. Celkavje mozné zaznamenat
zmen vice, avSak ty nejsou pro tentdanek kltové. Jednad se zejména dijgti
kvalifikované skutkové podstaty viipads spachani trestnéhéinu znasilgni na osob
mladSi osmndcti let s trestni sazbouditsvobody ti az deset let.

* Hermafrodit (vzact téZ oboupohlavni Zivich) je Zivasich schopny produkovat
soutasre vajicka i spermie. Hermafrodit ma #to varlata i vajeéniky, nebo jsou oba tyto
organy nahrazeny tzv. obojetnou pohlavni Zldzoko Jeermafrodit se row ozn&uje
defektni jedinec gonochoristickych dfyhktery ma zaklady obou pohlavnich organ
(2zenskych i muzskych). Zpravidla v3ak nejsou ftmkobs — buf'to funguje jenom jedna
nebo Zadna. Wlovéka nebyl hermafrodit s @ma funknimi soustavami zaznamenan,
zbylé dva pipady ano.

® Jedna se nafilad o organizaci GITA - Genderova tiskova a inf@kni agentura.
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styky. Tedy zejména na orélni pohlavni styk a d@nathlavni styR Je
zajimaveé, Ze ies toto porérné velice vyrazné rozEni okruhu
postihovaného chovani nedoslo k diferenciaci tiesanby. V tomto fipact

to vSak dle autora nebylo nutné, jelikoz jieg touto novelizaci byla sazba
nastavena na dva az osm let &drsvobody, tedy dostate¢ Siroce, aby
mohlo dojit vZdy k uloZeni optimalniho trestu.

Druhou znénu musime hledat v ramci zakota557/1991 Sb., kterym se
meéni a dophuje trestni zakon, jenz vstoupil ¥idnost k 1. 1. 1992. Tato
novelizace finesla znéno sice kosmetickou, avSak pé&me dilezZitou,
jelikoz doSlo ke snizeni dolni hranice trestni yazb ti na dva roky a nay
tak bylo mozné ukladat za tento trestéip i tresty odeti svobody s
podmirgnym odkladem na jeden aZtpet. Toto roz&eni rozsahu trestni
sazby je dle autora mozné uvitat, jelikoz tak légge dopadat i na tité
hranini piipady, kde je sice napin formalni i materialni znak trestného
¢inu znasilkni, avSak zaroveje neni teba na pachateldigobit represiva,
ale spiSe vychown Touto novelizaci je v s@asnosti platny trestni zédkon
vycerpan, jelikoz od jeho vstupu ¥ignost dne 1. 1. 1962 az do 1. 1. 1992
nebylo ustanoveni upravuijici trestigi znasilréni novelizovano.

Pro dalSi zrénu je proto iteba nahlédnout jiz do kodextieplchazejiciho, a
to sice do zakond 86/1950 Sb., trestni z&kon, ktery nab§indosti dnem

1. srpna 1950 a bykinnym do 31. 12. 1961. Hypotéza a dispozice zakladn
skutkové podstaty trestnéhiinu znasilgni zde po celou dobu platnosti
tohoto edpisu byla konstruovana v podstathod@ jako v gedpisu
nasledujicim. | zde je trestano pouze jednéni, k&kdo nasilim nebo
pohiizkou bezprosedniho nasili donuti Zenu k souloZi, nebo kdo k
takovému delu zneuzije jeji bezbrannosti. Vyrazna é&ma tak postihla
zejména sarini ¢ast tohoto ustanoveni; tento zékon totiz stanovoval
moznost uloZeni trestu o&th svobody v rozmezi odép do deseti let. Zde
je treba je&t pripomenout, Ze do konce roku 1956 byl pro jednadty, tikyla
timto ¢inem zmsobena smrt stanoven trest &tdrsvobody na dozZivoti, a to
bez jakékoliv alternace.

Posledni zrnu je pak teba hledat az v zakené. 117/1852t.z., o
zlocinech, pgecinech a pestupcich, ve zmi pedpisi jej ménicich a
dophujicich ke dni 1. 1. 1927. Tento zakon vstoupil¢innost dne 1. 9.
1852 a platil az do 31. 7. 1950, tedy térsto let. Zde jiZ nenachazime tento
trestny¢in pod modernim nazvem ,znasili* nybrz pod dobovym a dnes
jiz mirn¢ archaickym nazvem ,nasilné smilstvo“. Podstatakvzastala

® Dle Samal, Pavel; Pary, FrantiSek; Rizman StawiskErestni zakon : komenta4.
pieprac. vyd. Praha : C.H. Beck, 2001. 1482 s. ISBX1895798 je mozné pod takovéto
chovani potadit v pipac intenzivniho provedeni také raprsunovani pohlavniho Gdu
mezi prsa Zeny (coitus inter femora), vsunovanigeatiho iddu muze mezi stehna Zafy
muze, zasunovani pohlavniho UGdu do podpazi, vz&dfaeni genitalii u Zeri vzajemna
masturbace. Co naopak za pohlavni styk v zadnépagt mozné oznét neni mozné je
nag. pouze osahavani zeny na prgbmuzeci Zeny na genitaliich.
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stejna, by v mirné ,okleS&né podok“. Trestano tehdy bylo pouze chovani
kdy pachatel ,osobu Zenskou nebeapen vyhroZovanim, skuteé
vykonanym nasilim nebo Istivym omamenim smyaini neschopnou, by
mu odpor¢inila, a v stavu tomto ji zneuZije k mimomanZzelsgaulozi“.
Prelozeno do moderniho jazyka se tedy jedna o shatiogani jako v
piipadt zakonaé¢ 86/1950 Sh., trestniho zakona, plus on@dké slovo
.mimomanzelské”. Tato tzv. ,manzelska vyjimka“ bysowasti zakon
mnoha zemi po dlouha staleti a vychazela z pravintig Ze vdana Zena se
zadkonnym a nezruSitelnym slibem oddala svému muigéemz pohlavni
styk patil mezi zékladni manZelské povinndstZe nejde o bezvyznamnou
zménu dokazuji i vyjateni riznych genderovychéi feministickych
sdruzeni, kterd poukazuji na to,aské Zeny uvadi, Ze nejn#éwn poloving
piipadi prinuceni k pohlavnimu styku nasilim, byl pachatelefastni
manzel nebo staly partnerrddto, Ze vyjaikni €chto organizaci nelze
piikladat gehnany vyznam, je ve &le Upravy obsazené v novém trestnim
zé&koniku, jak o ni bylo pojedndno vySe, zauvazavad tim, zda se
realnymi nestavaji i dktera tvrzeni o tom, Ze znasilim i souloz, k niz
Zena pistoupi, aby byl doma klid. Takovéto jednani, v &mné dob
povazované spiSe za nadnesené, by totiz &Sch potizi mohlo byt nav
ozna&eno za subsumovatelné p¢gwod polozku ,, pod potizkou jiné €zké
ajmy“. Presto, Ze se autor domniva, Ze takovyto Scéea velice
nepravdpodobny aZz neredlny, povazuje za vhodné se o té&bnosti
alespa zminit.

Pokus se tedy podivAme na vyvoj v ramci modernigim drestnéhocinu
znasilreni, je mozné vyslovit &kolik zawra. Zaprvé se jedna o velice
razantni roz$ovani okruhu chovani, jez je subsumovatelné poad tut
skutkovou podstatu, a to jak o chovanivd trestané dle jinych ustanoveni
trestniho zéakona, obvykle s nizSi trestni sazbal, ito jednani tlve
pojimané za zcela zakonné. Za druhé se pak jedmélativné mirné
shizovani trestni sazby za spachani tohoto tresttigh - z @ti az deseti let

v pred vice neZz sto lety po dva az deset let, v ngjgbwerzi trestniho
kodexu platného odifstiho roku.

" K tomu je moZné srovnat i ustanoveni zak@na46/1811 sb.z.s., Obecny zakonik
obtansky. Zejména pak ustanoveni zakotvena v é¢hidnuhé, kde neni vychazeno ze
striktné¢ rovného postaveni manieh naopak jsou povinnosti v manzelstvi diferencgyan
pficemz mezi ty spolmé ovSem nalezi i zavazek k @hh manzelské povinnostiginosti a
slusnému zachazeni. R@&nje teba poznamenat, Ze tzv. ,mohoucnostesné“ byli
piekazkou k uzateni manzelstvi a taktéZigdbdem k zruSeni manZzelstvitigemz dokonce
zde dochazi k moznosti trestniho postihu, tiefobjevi-li se [Fi pojednavani rozépg o
platnost manzelstvi, Ze jedné strareb olma stranam bylaipkazka manzelstviied tim
zZznama a Ze ji umysénzatajily; bul'tez vinici stizeni trestem ustanovenym v trestnim
zakort o tzkych policejnich festupcich. Je-li jedna strana bez vinystavuje se ji Zadati
odskodeni.”
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3. SEXUALNI NATLAK

Jako dalSi trestn§in se objevuje v nové pravni Upeav ramci ustanoveni §
186 zcela no¥ pojmenovany trestngin tzv. ,sexualniho natlaku®. iP
nahlédnuti do obsahu tohoto ustanoveni vSakujgfne, Ze se az o tak
aplné nové ustanoveni nejedna, nybrz, Ze obsahmwazuje jednak na
trestny¢in znasilréni a jednak na jednu z dosavadnich forem trestuigo
pohlavniho zneuzivani upravenou v § 243. Autor 8ento [FiliS neshoduje
v autory divodové zpravy, Ze se jedna pouze o hi@rgistavajiciho § 243 a
ma za to, Ze dany trestnyin se rozpada do dvou na sobicemeésrs
nezavislych jednéani,figemz idealnimieSenim by bylo ffifazeni odstavce
prvniho k trestnémuéinu znasilgni a odstavce druhého k trestnésinu
pohlavniho zneuZivani (kde se i v &asné dob naléz4). V rdmci prvniho
odstavce je totiz postihovano jednani, kdy pachgjelého nasilim,
pohiizkou nasili nebo pohgkou jiné €zké Ujmy donuti k pohlavnimu
sebeukajeni, k obnazovani nebo jinému srovnatelr&auani, nebo kdo k
takovému chovaniipmgéje jiného zneuzivaje jeho bezbrannosti.“ Oliesa
tedy da konstatovat, Zze se jedna o jakési femBiokruhu jednani,
postihovaného dle ustanoveni o znasilni na ,bezkontaktni“ sexudlni
aktivity provozované samotnym poskozenym. S hisk@riperspektivy pak
lze konstatovat, Ze v tomtaripact se jedna stefnjako v gipact shora
popisovaného pojmu ,jin&ika ujma“ o vyjmutic¢asti jednani, do té doby
spadajiciho pod skutkovou podstatu trestnéhm vydirani s vyuZzitim
pojmi uzivanych v ramci ustanoveni trestnétimu dle § 217a, své&di k
pohlavnimu styku, do samostatné skutkové podstaty.

Oproti tomu druhy odstavec jizgxstavuje, v souladu s tvrzenirivddove
zpravy, jakousi navaznost na § 243 &mného zakonaiedstavuje i kdyz
rozhodré se nejedna o jeho pouhou kopii. Postihovano tamtide chovani,
kdy pachatel ,gmée jiného k pohlavnimu styku, k pohlavnimu
sebeukajeni, k obnazovani nebo jinému srovnatelng@muani zneuzivaje
jeho zavislosti, jeho bezbrannosti nebo svého pesiaa z gho vyplyvajici
duvéryhodnosti nebo vlivu.“ Z toho je patrné Ze se nigevuje rekolik
novych pojni.. Zaprvé se jedna o ro#sni okruhu situaci za nichz je mozné
tentocin spachat nejen vifpadt, Ze pachatel zneuZije stav zavislostétob
na své osah ale no¢ bude postéovat i jakékoliv zneuziti svého postaveni
a z reho vyplyvajici divéryhodnosti nebo vlivu. Je otdzkou budouci
judikatury, jak Siroce bude tento neémy pojem vykladan, avSak da se
predpokladat, Ze hodnoceni bylm vzdy vychazet z konkrétniho nahledu
poSkozeného. Potencialnim pachatelem takenbyt nap. medialié znamy
herec, politik, ale i nap lokalré vyznamny a respektovany lé&katd.
Druhou novinkou je rozEni okruhu postihovaného chovani, kde misto
souwasného postihu mimomanzelské souloze a ,jinéhisapu pohlavniho
zneuziti®, kam bylo mozné ¥radit na@. osahavani na prsou Zeny a
genitaliich, libani firozeni atd., oft i na ony ,bezkontaktni“ sexudlni
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aktivity provozované samotnym poSkozenym a takéjim& srovnatelné
8
chovani®.

Pokud nahlédneme do historické Upravy zjistimeugtanoveni objevujici
se v sodasné pravni Upravbylo téngr kompletrg (kromg sankini ¢asti,
ktera byla z jednoho azp let odreti svobody sniZzena na nula az dva roky)
piejato z Upravy fedchazejici, tedy z trestniho zakana®6/1950 Sh., kde
se nachazelo jiz od roku 1950. A i po nahlédnutilgoavy je&t starsi,
kterou obsahoval z&kor®. 117/1852 t.z., o zl@inech, pecinech a
piestupcich zjistime, Zze krandobového nazvoslovi se obsah liSi jen velice
nepatri. | tehdy bylo za ,svedeni ke smilstvu®“ povaZzovgseedeni, jimz
nékdo osobu séftenou jeho dohledu nebo vychovani nebo ¢opani
pfimé¢je k vykonani nebo dopusti smilného ¢inu.“ Obecr se da
konstatovat, Ze okruh potencialnich poskozenych umgi, jelikoz se,
narozdil od nasledujicich Uprav,élm jednat o jednu zefit zAkonem
taxativre vyjmenovanych situaci. Trestni sazba zde byla aaopcela
shodnd s tou v trestnim zakonroku 1950.

4. POHLAVNI ZNEUZITI

Tretim v pdadi je trestngin pohlavniho zneuziti. Vifpads, Ze vylokime

jiz vySe zmhovanou oblast spadajici nowlo okruhu postihovaného dle
ustanoveni o trestnéginu sexualniho natlaku, zjistime, Zze doSlo &&ik
doslovnému fevzeti z®ni tohoto ustanoveni z trestniho zakona v
souasnosti platného. | nadéle tak bude v zakladningotrestano jednani,
kdy nékdo vykona souloz s datem mladSim patnacti let nebo je jinym
zpisobem pohlawhzneuzijé. Jako kvalifikovana skutkova podstata je zde
pak uvedeno jednani, kdy je @b ditt mladSi patnacti let syené
pachatelo¥ dozoru, nebo kdy pachatel zneuzije jeho zavistatho svého
postaveni a zdho vyplyvajici divéryhodnosti nebo vlivu. K tomu jédba
poznamenat, Ze se jedna o ustanoveni specialnti g&mu vymezeni
sexuélniho néatlaku.

Vyraznou ¢asovou stalost vykazuje tento trestifn i po nahlédnuti do
trestniho zakon&. 86/1950 Sh., nelfoi zde je vymezen velice podohn
pouze horni hranice trestni sazby é&fnsvobody v zakladni skutkové
podstak je o dva roky vysSi. K o&o wtSi zméné doSlo pouze k 1. 1. 1957,
kdy bylo zneénéno ustanoveni utljici obligatorni trest dozivoti pokud byla
zpasobena smrt abi.

8 Dle Samal, Pavel; Pary, Frantisek; Rizman, StamisTrestni zakon : komeiités. dopl. a

pieprac. vyd. Praha : C.H. Beck, 2004. 721 s. ISBR1808967 se iize jednat o jednani,
které neni ani pohlavnim stykem, pohlavnim sebeukd nebo obnaZovanim, rfap
nekteré sexudlk patologické praktiky spdvajici v sadistickénti masochistickém jednani
nebo tzv. pissingu.

° Viz vymezeni v pedchozim odstavci.
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Naproti tomu Uprava v zaken:. 117/1852¢.z., o zl@&inech, gecinech a
piestupcich, obsahovala konstrukci @ma odliSnou. Zaprvé zde bylo
diferencovano, zda se jednalo o mimomanzelskowzaibsobou Zenského
pohlavi mladSi¢trnacti let a nebo o pohlavni zneuZiti jinymagpbem,
piicemz v tomto fipact je nerozhodné zda je osoba mladghacti let
muzskéhoci Zenského pohlavi. V prvnimiipadt je jednani trestano dle
ustanoveni o znasini (nasilném smilstvu), vifpac druhém pak byla
trestni sazba stanovena od jednoho az afiolgt odréti svobody (zkého
Zal&e). V piiméru se tak d&ici, Zze i v tomto pipact doSlo v piibéhu
poslednich sta let spiSe ke tgpeni trestniho postihu, i kdyZz pouze
jednorazo¥ s pijetim trestniho zakona v roce 1950. Je dtan&oveé
zvazeni, zda byde lege ferendanebylo vhodné uvazovat i zde o jisté
diferenciaci, jednani, tak jak ji obsahuje dnestimgcin znasilréni a jak ji v
piipadt pohlavniho zneuZziti odstranil préizakon¢. 86/1950 Sb.

5. SOULOZ MEZI P RIBUZNYMI

DalSim trestnyntinem u kterého se zastavim, je souloZz mé&@yznymi.
Jedna se jiz o trathi soktast trestniho zakona, kdy je postihovano jednani
spaiivajici v soulozi s ibuznym v pokoleni idmém nebo se sourozencem.
Okruh pachatdél i postihovaného chovani je tedy velice Uzky a jecg
ocividné, Ze vychézi z jitych biologickychgdpoklad k porozeni zdravych
potomki - proto je nap postihovana pouze klasicka souloZz a nikoliv
vSechny pohlavni styky. Z tohotdivbdu je také mozné odmitnout trestnost
souloze v pipadt osvojeni, a to i vilpad noveho trestniho zakoniku, ktery
vychazi vice z pojeti formalniho nez zakondsmmy. Velice zajimaveé je, Ze
oproti sodasnému stavu i stavu v dblplatnosti trestniho zakona
86/1950 Sb., dochazi ke zvyseni horni hraniceniestzby ze dvou ndit
roky odreti svobody, a to i f@s to, Ze @ivodova zprava tvrdi, Ze ,osnova
piejima zcela beze zmy skutkovou podstatu trestnébimu souloZze mezi
piibuznymi 8 245 platného trestniho zdkona“. de&jimavjsi pak je
skute&nost, Zze v obdobi platnosti zakoka 117/1852+¢.z., o zl@inech,
piecinech a pestupcich byla trestni sazba étirsvobody pro tzv. ,zprzmi
krve" stanovena pouze v ro#p od Sesti misial do jednoho roku. Celkav
se tak d& konstatovat, Ze dochazi k postupnémistodtrestnich sazeb
spojenych s danym ustanovenim, pro coz dle aut@ai mivod a
vyslovoval by se spiSe pro snizovani trestnihoipost této oblasti.

6. ZAVER

Pokud se podivdme komplexma problematiku popisovanych trestnych
¢ini je mozné konstatovat, Ze oprotiedstavam zr@é casti laicke
verejnosti, nedosSlo za poslednich vice nez sto letzk@rnini postihu
danych trestnyckiini, nybrz naopakasto spiSe k roz&ni okruhu tresth
postizitelného jednani¢asto dokonce i s ifmim zvySovanim trestnich
sazeb. Akoliv se autor imo nedomniva, Ze by snad universéeseni
spaiivalo v ploSném snizovani trestnich sazebohtb trestnyclEini, prece
jen se nerize ubranit witému srovnani s vyvojem u ostatnich nasilnych
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trestnych¢ind, kde dochazi v dlouhodobémeétitku spiSe k zmitovani
trestniho postihu.
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