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Abstract in original language

Prispivek se zabyva spalensko-pravnimi okolnostmi, kteréém vliv na
utvareni fimskopravni pedstavy o ekvit a rozborem &kolika pripadi, pri
kterych bylo pravo aplikovano préwna jejim zaklad Zawrem se autorka
shazi dovodit obe@Bi zawry o podstat tohoto mim@gadneho fenomeénu v
déjinach prava a jehoifnosu pro sotasné pravni systémy.
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Abstract

The contribution deals with social and legal cirstamces which influenced
the formation of Roman perception of equity anddgsis of several cases
when the law was applied on its basis. In conclugite author tries to

deduce more general conclusions about the naturthi®fextraordinary

phenomenon in the history of law and its benefiis gresent systems of
law.
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l. Uvod

Kdyz v roce 1993 publikoval prof. Peter Blahaisptispivek Aequitas ako
correctio iuris v rimskom stkromnom préveybral si pro Gvodni vymezeni
problému jednu z encyklopedickych variant wtteni obsahdimskopravni
aequitatis, jak je vyklada ve své knize H. Heurhddovolim si timto
vymezenim zéit také a na praci prof. Blaha ta&st&n¢ navazat.

H. Heuman rozeznavaipvyznami pojmu aequitas ¥imském pravu: 1.
soungrna rovnovaha v pravnich vztazich, 2. s8kddpravnich poréra,
instituth a prostedki s duchem firozeného nebo @banského prava (tzv.
ratio), obzvlagt pasobenim firozené ekvity vius naturale nebo ius
gentium, 3. shoda pozitigpravnich ustanoveni se smyslem progzené
pravo, 4. rozumové zohle&émi individuality kazdého pravniho vztahdi p

! Blaho, P.: Aequitas ako correctio iuris v rimskefikromnom prave, in: Slusnbg prave
(sbornik z konference), Pravnicka fakulta Univer&omenského, Bratislava 1993, s. 97 —
109.

2 Heuman, H. (ed. Seckel, E.): Handlexikon zu derl@o des rémischen Recht, Jena
1907, s. 22.
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aplikaci pozitivni pravni normy, které jednak shédozhoduje shodn ale
zarover véc pretvai pii zvlaStnim posouzeni kazdé kauzy, 5. zrmin
(zjemreni) piisného pravad,aby se fibliZilo piirozenopravnimu vnimani
spravedInosti (slusnosti) v pravéntiivpdnim smyslu.

Ani téchto @t vypoctenych moznych vyznainvSak je& nezahrnuje
vSechny mozné prvkyusobeni aequtiatis ifmském pravu, coZ je jeden
Z davodu, prct je stale zkoumana jak s ohledem na jéjiquini vyznam, tak
s ohledem na jeji finos pro moderni pravni systérhy tomto kratkém
pojednani se chci pozastavit nad tim, jak aeqpiiasbila na tvorbu prava v
nékolika konkrétnich fipadech.

Nez vSak pistoupime ke kazuistice, nelze opominout ani lisgeky uvod.
Co vlastg v sémantické rovih znamena pro pravnika slovo aequitas?
NemiZe to byt jenom rovnost, nebpak by se vyjéiila slovem aequalitas,
a nemiize to byt ani spravedlnost, protoZe pro tu existig&e blizSi
nestrannost; oproti ius znamend vysSi spravedgobtedem na mravnost a
slusnost. Lze ji tedy girovnat k Gkolu soasnych soudcaplikovat pravo
v ramci soudcovského rozhodovani podle § 3 odstxanského zakoniku
v souladu s dobrymi mrayM. BartoSek ve své encyklopetikcentuje
praw tento pohled, kdyZ povaZzuje ekvitu za riggditéjSi tvarci princip
vykladu a tvorby¥imského prava, jehoz vychodiskem byla formalni osin
ob¢am pred zdkonem a hledani spradvného vychodiskazenym pravnim
cittnim (aequitas naturalis).

¥ K tomu viz Pringsheim, F.: lus aequum und iuscairn, in: Zeitschrift der Savigny-
Stiftung fir Rechtgeschichte, Nr. 52, 1932, s. 7%5.

4 Jovanow, M.: Aequitas and bona fides in the legal practiceancient Rome and the
prohibition of the abuse of rights, in: Facta w@maitatis — series Law and Politics, vol. 1,
Nr. 7, Nis 2003, S. 763 - 789 (dostupné online na
http://facta.junis.ni.ac.rs/lap/lap2003/lap2003HiR - citovano ke dni 29. 11. 2009).

® Prazéak, J., Novotny, F., Sed#k, J.: Latinskasesky slovnik, KLP, Praha 1999, s. 41.
® Ibidem, s. 741.
" Ibidem, s. 42.

8 Nalez Ustavniho soud(R sp. zn. I. US 643/04 (citovano dne vyhledavacipstému
NALUS): ,Zasada souladu prav, resp. jejich vykonwobrymi mravy pedstavuje
vyznamny princip, ktery v advodrénych gipadech dovoluje zmiovat tvrdost zdkona a
dava soudci prostor pro uplétri pravidel sluSnosti (ekvity). Pojem dobré mrawize
vykladat pouze jako soubor mravnich pravidel uzjeanjako korektivéi dophiujici
obsahovy faktor vykonu subjektivnich prav a povistficale jako fikaz soudci rozhodovat
v souladu s ekvitou (,haec aequtias suggerit...“)Z a@® svych dsledcich znamena
nastoupeni cesty nalézani prava.”

° Barto$ek, M.: Encyklopediémského prava, Panorama, Praha 1981, s. 65 — 66.
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Oddslovat aequita¥ od iustitiae vSak zcela nelze, nébsou vzajema
provazany natolik, e napv dol® cisae Claudia II** byly vnimany jako
synonyma, jak mizeme vyvodit z rubu mincg, na kterém je zobrazena
alegoricka postava boh§rSpravedinosti (Zena s #@m a vahami), ale
napis zni Aequital’ Neni viak tkolem tohotaispsvku hledat obsah slova
spravedInost, &oli je to téma blizké; pojem spravedinost budibukan
zvIa®* Pro (ely néasledujiciho vykladu odiine®™ spravedinost jako
idealni vlastnost prava od aequtiatis jako smysho gpravedinost,
prostedku a cesty k jejimu dosaZeni. R&je feba odliSit pojem aequitas
od pojmu bona fides, ktery je vyznandouzSi a vaze se k obligagmu a
vécnému pravd

Il. Zastaveni u Cicerona

Ackoli M. T. Cicerd’ nebyl pravnik, aleresnik, winoval problematice
smyslu pro spravedinost samostatnou krithilezage v ni vliv stoické

19 K fimskopravnimu pojeti népMayer-May, T.: s. v. Aequitas, Der Kleine PauBd. 1,
Stuttgart 1964, s. 97 — 98.

12 Studie k této problematice viz Lange, H.: Die Wérequitas und lustitia auf rémischen
Minzen, dostupné online na http://interclassicaegra. citovano ke dni 29. 11. 2009.

13 Fotokopii mince Ize shlédnout online na http:AMekipedia.org/wiki/Aequitas (citovano
ze dne 29. 11. 2009).

14 7 &iroké nabidky literatury nap Vesera, M.: Spravedinost v pravu, Masarykova
univerzita, Brno 1997; Barany, E.: Pojmy dobréhévp, EuroKdédex, Bratislava 2007;
Dworkin, R.: KdyZ se prava berou v&zrPraha 2001, Hart, H. L. A.: Pojem prava, Praha
2004, Rawls, J.: Teorie spravedInosti, Praha 188&deny, V.: O kvantitativni kvalifikaci
spravedInosti, Masarykova univerzita, Brno 2006s{dpné online, citovano ke dni 29. 11.
2009) a mnohé dalsi.

15 Jakkoli jsem si ¥doma, Ze nap Cicero tyto dva pojmy neobgjns zdatr prolina; viz
nag. ,A spravedlivé ¢iny jsou vesmis slusné, kdezto nespravedlivé jsou stejak
neslusné, jako hanebné.” Citovano z: Cicero, M. O.: povinnostech, ielozil J.
Ludvikovsky, Svoboda, Praha 1970, s. 62.

'8 Fercia, R.: Appunti in tema di obbligazioni gesetie tra ,bona fides* ed ,aeqitas“. In:
Diritto e Storia,¢. 5/2006, dostupné online na http://www.dirittoegstat/5/Tradizione-
Romana/Fercia-Obbligazioni-generiche-bona-fidesidas.htm (citovano ke dni 29. 11.
2009). K pojmu dobré vira #fmském pravu viz row piispsvky ¢eskych a slovenskych
autori ve sborniku Bona fides, Pravnicka fakulta UnivigrKarlovy, Praha 1999.

" Marcus Tullius Cicero Zil v letech 106.(Kr. — 43 . Kr.

8 viz dilo citované v poznamcé. 15. K tématu row¥ v Ciceronovych knihach O
zakonech a O nejvyssim dobru a zlu.
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filozofie,'® ale fes jasné filozofické zagreni vykladu z ¥j Ize excerpovat i
nekteré pravni nahledy. Napuvadi slozkycestného jednani: 1. davat
kazdému, co jeho jest, 2. zachovavat smlouvy, &eaidai silu vzneSeného a
negemozitelného ducha (opak malichernosti?) a 4. aagolaiiad a miru
ve v8echtinech a slovech (usitenost a zdrzenlivosty.

Z pravnich zalezitosti bych jeéStada zminila, Ze Cicero daval i praktické
navody, jak jednotlivych sloZelestnosti (slusnosti) dosahnout: hdpvyse
uvedenému bodd. 1.: Wci nezjiS&né nepokladat za pravdivé (presumpce
neviny)?* spravedinosti dosahovaestnymi zfisoby (neb6 teprve takové
jednani zartuje ¢lovéku ozn&eni ,poctivy muz®), tj. hlava tak, aby
¢loveék neskodil druhému, ledaZze byl nespravediapaden (nutna obrana),
a aby uzival spolmych statk jako spolénych, a soukromych jako
soukromych (ohled na spdteé zajmy a respekt k cizimu vlastnicttA)O
tom, Ze Ciceronovy vyklady o smyslu pe@stnost a spravedliost jsou
skute&né obecného charakteru, &iéi i skute&nost, Ze jeho zasadyqvzal
do vykladi o kieg'anskych ctnostech i sv. Ambré%.

K bodu 2. Cicero vysitluje, Ze zakladem spravedInosti gwost, tj. stalost
a opravdovost v slibech a Umluvach; zatimco nesgllaest se projevuje
dvéma zpisoby — Kivdou druhému a neposkytnutim pomo&nt jimz se
kiivda dtje.?* Kiivda se podle § dgje dvojim zgisobem, nasilim nebo Isti;
lest gipomina liSku, nasili Iva, ale¢t8i pohrdani zasluhuje lest, nébo
Zadny z druh nespravedInosti neni horsi, nez kdyz se snazipmtAivymi
praw ti idé, ktgi se dopoudfi podvodu?® Podle Cicerona ten, kdo
propadne touze po moci, cti a sldzapomina na spravedlnosiefto viak
vidi i pripady, kdy je mozno zisvodu spravedinosti zruSit zavazky, a to
tehdy, kdyz by spkni bylo k neprosgchu toho, komu jsme slib dali. Zde
cituime i nefasgjSi piklad prétorské pomoci proti fignému pravu,
zavedeni actio doli (Zaloba z podvodu, nazyvanéemGitem ,metla na

19 viz nag. Dostalik, P.: Vliviecké filozofie na formovanimskych pedstav o statu, in:
Pocta Stanislavu Balikovi k 80. narozeninam, P2@08, s. 66 — 78.

% Dilo citované v poznamae 15, s. 31.
2! Ibidem, s. 32.

2 |bidem, s. 33; Pozn. aut.: Vyklad pajmv textu v zavorkach vkladam podle vyznamu,
jaky maji v sodasném pravu.

% Viz Jaroslav Ludvikovsky vipdmluw kdilu citovanému v poznamce. 15.
Prostednictvim renesaimi etiky Erasma Rotterdamského se Ciceronovy nadosyaly az
do doby moderni, ktera oztie ideal cestnéhoclovéka slovem gentleman. Srovnej také
anglicky vyraz pro ekvitu: fairness, férovost.

4 Viz dilo citované v poznamae 15, s. 34: ,Nejastji se v3ak lidé odhodlavaji keikdg,
aby dosahli spkni svych choutek, a na tétoresti méa nejotsi podil lakota.”

%5 Viz dilo citované v poznamae 15, s. 42.



Dny prava — 2009 — Days of Law: the Conference Eedings, 1. edition.
Brno : Masaryk University, 2009, ISBN 978-80-21®@4

vSechny uskoky): ,A kdo by déle neuznal, Ze néab&a dodrzovat takove
sliby, které¢lovek ¢ini pod néatlakem, ze strachu, nebo kdyZ byl obefst
Takové sliby pece ¥tSinou byvaji prohlaSovany pravem prétorskym a
nékteré i fimo z&kony za neplatné®

K bodu 3. Cicero uvadi, Ze je nutno rozliSovat Uimgsa nedbalostni
zaviréni, nebd ,pfi kazdém nespravedlivéntinu je feba pelive
rozliSovat, zda seini bezpravi v zachvatwjaké vass, jenz byva ob§ejne
kratky a d@asny, nebo umystn a zamdrné"“. RozliSovacim znakem pro
rozeznani zlého umyslu je mu pochybnosstnost je totiz sama svou
podstatou jasna, kdezto jakékoli pochybovani uzznamuje, Zeclovek
pomysli na bezpravf.

Nejrozsahlejsi vyklad &nuje Cicero bodu 4. Aby nedochazelo ke
.zlomysinému a chytrackému vykladu prava“, ¢haz pochazi pekadlo
vrchol prava — vrchol bezpravi, je nutno postupasestre, tj. nevykladat
literu zadkona formalisticky. Uvadi zderiklad vojewvidce, ktery uzatel

S nepitelem Fimeti na ticet dni a potom v noci pustosil iégelské uzemi

s odivodrenim, Ze pimeri bylo uzaweno na dny, nikoli na noci. Takové
chytractvi se gestnosti a smyslem pro spravedinost regaf® Vysvtluje
také, Ze prokazani dobrodini je otdzka rozhodaigisplatit dobrodini musi
kazdy, kdo chce bytestnymélovékem: jedinou omluvou by mohlo byt, Ze
by se musel jitom dopustit gjakého bezpravi®

Praw smysl pro slusSnost a poctivost dle Cicerona oi8lovéka od zviat,
kterym lze picist nap. staténost. Smysl pro slusnost a poctivost (aequitas)
ma zaklad v pospolitosti lidi, v z&nm vzajemg spolu vychazet. Howoi o
spra¥ spole&nych \&ci, které — pokud nebyly ¥lenény podle obanského
prava spré¥ soukromé — maji byt uzivany podiecké zasady ,mezitgteli

je ve spolené* Cicero povaZoval za s&ést slusnosti i zachovavani miry
a fadu ve veSkerem konani, neébeidél, Ze je nesnadné, aby si ten, kdo
zatouZzi vyniknout nad vSechny (tj. ziska hapagistraturu), zachoval smysl
pro rovnost, jeZ je ,nejvlastjsim znakem spravedinostt.

Neni smyslem této prace vyshovat celou Ciceronovu nauku o smyslu pro
spravedinost; povazovala jsem vSak za vhodné, abyckhde kratce

%% |bidem, s. 37.
" Ibidem, s. 36.
?8 |bidem, s. 38.
9 |bidem, s. 44.
% |bidem, s. 46.

%1 |bidem, s. 50.
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piedstavila, nelxd bude ndpomocna praitéi srozumitelnost nasledujiciho
vykladu samotnych pravnich pranien

[ll. Pojmy dobrého prava timskych pramenech

Pojem aequitas neni jedina vyznamova variantapltertextechrimskych
pravniki nalezneme. Kroghni se vyskytuje néastji jest¢ obrat ,bonum et
aequum” (dobré a spravné), ,bonum“ (dobro) nebaqgiiom“ (neslusnost,
rozpor se smyslem pro spravedinost, opak slovai@syuKron® klasicke
Celsovy definice, Ze pravo je éni dobrého a spravedlivého (ius est ars
boni et aequif se vsamém zatku prvni knihy Digest i cisalustinian
hlasi ke znalosti dobrého a spravedlivého, deth@reje ungt odliSit slusné
od neslusného jako dovolené od nedovoleného aza&lada jejich pouziti
na pravé, ne iedstirané filozofif> V téchto zmirnych pramennych
mistech se howd o pojmu aequum, a jeho vyznamem zde neni rovnost,
nybrz spravedinost. Vidime tedy, Ze kde je z&j&t rovnopravnost,
nastupuje i spravedinost.

Rozdil mezi spravedinosti a ekvitourimnskopravnim pojimani fizeme
demonstrovat nathto dvou fragmentech:

D 1. 1. 10. pr. Ulpianus libro primo regularum: titia est constans et
perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi.

Preklad: Ulpian v prvni knize Pravnich pravidel: Smdinost je nefgnna a
stala vile dat kazdému jeho pravo.

D 1. 1. 11. pr. Paulus libro quarto decimo ad Safinlus pluribus modis
dicitur: uno modo, cum in quod semper aequum acitmoest ius dicitur, ut
est ius naturale.

Preklad: Paulus v knizétvrté svych komenta K Sabinovi: Slovo pravo
uzivame ve vice vyznamech — v jednomijiegzenym pravem, které hokio
0 tom, co je sludné a dobré vzdy.

Vychéazejic z&chto dvou fragmeiritvidime, Ze aequitas je cesta k n&pin
iustitiae. lustitia nagiuje pravocloveka, aby obdrzel (ve vS8ech smyslech
toho slova) vSe, co mu nalezi. A to lze realizoyatuze spojenim
ustanoveného prava s praverfirgzenym, dle kterého kazd§lovék ma
smysl (cit) pro vyvazenost mezi opr&mwymi zajmy spolénosti i
jednotlivai.

2D1.1.1.pr.

¥p1.1.1.1.
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Jestlize je #co vrozporu se smyslem pro spravedinost, je tquimn,
protoZe to neopra¥né Skodi. Veznime nap. vyrok Celsiv:

D 22. 3. 13. idem libro trigesimo digestorum: Cura detate hominis
quaereretur, Caesar noster in haec verba rescepsitirum et iniquum est,
cum de statu aetatis alicuius quaereretur et daggreofessiones proferunt,
ea potissmum stare, quae nocet: sed causa cogmitatem excuti oporter
et ex eo potissimum annos computari, ex quo praaaipfidem in ea re
constare credibilius videtur.

Preklad>*

TentyZz ve 30. knize svych Digest: Pokud jetzign &k ¢lovéka, poskytl

k tomu nés cigaoto dobrozdani: Je-li wkoho zkoumana otazka jehéku

a jsou pedkladana rozporna aslteni, je tvrdé (kruté) a neslusné uznat
praw to oswdceni, které Skodi. Nelfopii vySetovani gipadu se musi
hledat pravda a&k se uti podle toho ostd¢eni, jehoz hodnaywnost je
ziejme daveryhodrgjsi.

Druhym prvkem ekvity je tedy odstravani tvrdosti zakona. Zadkonodéarce
na tomto mist ale neéekl, Ze ochranu proti Skédzasluhuje kazdégsobeni,
které je tvrdé; tvrdost zakona totiz v oprémch gipadech zajiduje jeho
acinnost; aby byl dvod tuto tvrdost odstranit, musi byt jednani zatove
neslusné (iniquun}

Vyznam slova iniquum iZe byt i nespravedinost. Niaps Justinianovych
Institucich se v souvislosti se za¥atn prétorské ochranyédicu, kterym
civilni pravo odpiralo ochranu, hokioo ,zjevné nespravedinosti® a
~nespravedlnosti prava“:

Just. Inst. 3. 7. pr. a 1.

... Et si quidem ex naturalibus libertis aliqguem suberedem reliquisset,

nulla videbantur querella: si vero adoptivus filesset, aperte iniguum erat
nihil iuris patrono superesse. 1. Qua de causaeagstaetoris edicto haec
luris iniquitas emendata est. ...

Preklad?>®

% Preklad do slovenstiny viz Blaho, P., Mava, J.: Corpus iuris civilis — Digesta, domus
I., EuroKddex, Bratislava 2008, s. 470.

% K aplikaci zasadyLex dura, sed lexiz blize Blaho, P.: Aequitas ako correctio iuris
v rimskom sukromnom prave, in: SluStiog prave (sbornik z konference), Pravnicka
fakulta Univerzity Komenského, Bratislava 1993186 — 107.

% preklad do slovenstiny viz Blaho, P.: Justiniansh&ittcie, lura Edition, Trnava 2000,
s. 155.
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Pokud (Zistavitel-propu&nec) zanechal vlastnihoédice, neexistovala
Zadna moznost stiznosti. Ale pokud zanechal adoipibvsyna, bylo zjewh
nespravedlivé, aby patronovi nezbylatditké pravo. 1. Proto tuto
nespravedlnost prava pagichapravil prétorsky edikt.

Naopak aequum, spravné, je to, co slusSwost piikazuje. Jako fiklad
muzeme uvést vyrok Paiu:

D 47. 10. 2Paulus libro 50 ad edictum: Quod si viro iniurdatf sit, uxor
non agit, quia defendi uxores a viris, non virosiabribus aequum est.

Preklad: Paulus v 50. knize komenitaK ediktu: Byl-li manzel urazen
bezpravim (iniurii), neriize jeho Zena Zalovat, protoZe je spravne, aby muzi
branili Zeny, nikoli Zeny muZze.

V tomto gipac ma slovo aequum pro jednani vyznam ,sp&konat®,
neba’ by nebyl logicky vhodny jeklad slovem ,spravedlivéti ,rovné” a
uz vibec by pro porovnani postaveni muze a Zeny nepalalvahy slovo
.fovnopravné“, které vSak bylo fighavym ekladem ve fragmentu
piedchozim.

Aequitas jako slusnost lidskeho konani (ev. opalslusmosti) vSak
v fimskopravnim pojeti neni totoZnd s mravnoéstiemravosti. MiZzeme se
0 tom geswdcit napy. zde:

D 2. 14. 27. 4. Paulus libro tertio ad edictum:tRaquae turpem causam
continent, non sunt observanda: veluti si pacisear furti agam vel
iniuriarum, si feceris: expedit enim timere furglvniuriam poenam: sed
post admissa haec pacisci possumus.

Pieklad®” Paulus vereti knize svych komenté K ediktu: Dohody, jejichZ
davod je nemravny, neniidba zachovavat, napse s tebou dohodnu na
kradeZi nebo jiném bezpravi, Ze na tebe nepodambualkdyZz ®co
takového spachas; protoze je namitach z trestu za kradez nebo injurii.
Ale po spachani takovyatini mizeme tuto dohodu uzgt.

Nemravnost (turpitudo) nefta viimském pravu pouze ten vyznam, Ze se
pricila hodnotam, které chranily zakony, ale i etickymdnotam, jez
vyznavalarimska spolénost v dané dab Turpis tedy nebyly pouze osoby,
které spachalydto protipravniho, ale i ty, které Zily @pobem picicim se
fimskopravnimu pojimani ctnosti, faprostitutky nebo gladiato Jakkoli
dnes uz prostituce dimi lidi nezpisobilymi tteba ke s¥decké vypoudi,
piesto si stale tento mravni kontext kupodivu uchévaprovozovani
prostituce nmize byt divodem, pro ktery Ize potomka pravopkatydedit

v souladu s poZadavikieského obanského zakoniku. U nemravnosti nejde

%" Slovensky peklad viz dilo uvedené v poznamees4, s. 112 — 113.
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tedy o nespravedinost, nerovnost, nevyvazenost nwbdost, ale o
odsouzenihodnost.

Prejddme nyni k ukézce aplikace samotné aequitatis vrdaudsporu.
Paulus v druhém titulu devaté knihy Digest, kteagegnava o Akvilioe
zakore¢ (nahrada Skody), vystluje piipad, ve kterém byl usmrcen cizi
otrok, jenZ byl pouZit jakoiedmnt zastavyResil otdzku, zda je mozno dat
Zalobu na nahradu Skody z Akviliova zakona nejestazdnimu dluznikovi
(tj. vlastnikovi otroka), ale i zastavnimsiiteli — pro @gipad, Ze dluznik by
se stal insolventnim a zminim zastavy (otroka) by bykftitel poSkozen.
Paulus rozhoduje na zakkadkvity:

D 9. 2. 30. 1. Paulus libro vicensimo secundo adteoch: ... Sed hic

iniguum est et domino et creditori eum teneri, sisgquis putaverit nullam
in ea re debitorem iniuriam passurum, cum prositdedebiti quantitatem et
guod sit amplius consecuturus sit ab eo, quod am@it quam in debito,
debitori dandam actionem. ...

Pieklad®® Ale bylo by neslusné, aby ten, kdo otroka usmaipovidal
vlastnikovi i \fiteli. Pouze pokud by seé¢kdo domnival, Ze vtomto
piipact dluznik neutrpl Zadné bezpravi, protoZe je v jeho pragpzaplatit
dluh a ziskat febytek, musi mu byt dana Zaloba na to, tes@hne vysSi
dluhu.

| pachatel deliktu ma tedy pravo (aequitas ve vigamaovnost), aby seiwi
nému postupovalo korek&na nebyl trestdn vic, nez odpovida skoge
ajmé, kterou zpsobil. V tom niizeme vidt zaklad moderni retributivni
spravedinosti.

Na za¢r sveho pispivku bych chéla jeSE zminit pramenné misto, ze

kterého se riveme doz¥dét, jakou viastnosti aequtias oplyva. Obvykle k ni
v pramenech nebyvajifipavany pivlastky, takze se jedna o fragment
porekud atypicky. Jeho autorem je Modestiritis:

D 1. 3. 25. Modestinus libro VIII responsorum: Nulluris ratio aut
aequitatis benignitas patitur, ut quae salubriteo ptilitate hominum
introducuntur, ea nos duriore interpretatione @nfpsorum commodum
producamus ad severitatem.

Pieklad#® Modestinus v 8. knize svych Dobrozdani: Ani sngékona ani
zjermujici slusnost nedovoluje, abychom to, co bylo dave jako vyhoda
pro lidi, v jejich neprosgch vykladali @ilis prisre.

¥ Slovensky peklad ibidem, s. 201.
%9 Herennius Modestinusipobil kolem roku 250 po Kr., 4k Ulpién

0 Slovensky peklad viz poznamka. 34, s. 78.
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Toto velmi vyznamné interpratai pravidlo stavi &el ekvity jednoznéné
na misto vysSi, nez samotny text zakona. Modessutlgje, Ze slusny (tj.
naphujici spravedlnost) je pouze takovy vyklad, kteey \ souladu se
zangrem zakona a navic znenimge ublizit jeho adresatovi. Vyklad slova
benignitas je vtomto s&ru rozhodujici. Benignitas je dobrotivost,
laskavost, milost, nebo dokonce dabinmost a &tdrost** Na benignitas se
casto odvolavali cigg neba’ jejim prostednictvim zdvodnhovali skut€né
agraciace v konkrétnich kauzéach. U nichéj§ib o benignitas ve vyznamu
milosti. AvSak ekvita nema zafi@vat milost pro pachatele (tj. agraciaci),
nybrz tlumit nepimérenou tvrdost zakona. hteme tedy alegorickiici, ze
aequitas podle Modestina je projevem dobrotivé kdas a 3tdré
SpravedInosti.

VI. Zaver

Slovo aequitas fZe viimském pravu nabyvagkolik vyznamovych rovin

— je spravedInosti, je rovnosti (nikoli vSak ve stayrovnost muze a Zeny),
je smyslem pro dobro ostatnich, je vySS§im principesehodovani a

povinnosti soudcovou. V této kratké stati nemohl psoveden celistvy
vyzkum, ktery by vyZzadoval podrobit zkoumani vSextpramenna mista
s vyskytem tohoto obratu, avSak nastinil aléspast bohatstvi, které se
V pojmu aequitas skryva.

Contact — email
kamila.bubelova@upol.cz

“L Prazak, J., Novotny, F., Sedék, J.: Latinskasesky slovnik, KLP, Praha 1999, s. 156.



