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Uvod

Na prvy poltad téma ponuka dve dimenzie: mesto a pravo. Uhagkbo
mestotvorny proces je dasovej defenzive pri tvorbe urbanneho prostredia
minimalne o jedno stotte pozadu. Ztoho titulu i kreovanie mestského
pravneho, zasadne partikularneho systému sa vgdijnomentu udelenia
mestského privilégia a povySenia doterajSej sidlisk aglomeracie na
mesto, ktorého stredoveké pravo adlwaza uholny kamg mestského
prava, zato sa ako pravnu kategoriu a formalny pisomny prapréva vo
vSeobecnosti povaZzuje i historiografid/ slobodnom krovskom meste
Trnave sa takymcasovym medznikom udelenia vysad stal rok 1238,
v ktorom Belo IV. poskytol pdé vzoru stolinobelehradskych Latinov (ius
Albensis civitatis) vysady, aké tato komunita vistoom Belehrade v prvej
polovici 13. storéia sama uZivafa VSeobecne znadmou skatmgou,

! Odkéaza mozno na Werbéczyho Tripartitum a jebag’ 11l/¢l. 8: ,mestom sa nazyva
akasi jednota me&nov, pretoze ho obyva mnoho obyistie. Je tiez tvorené petnogou
domov a ulic, obohnané mestskymi hradbami a vezatmdarované vysadami pre dobry
a dostojny zivot ... a takato speims’ medanov tvori jednu komunitu“Citované poth
MARKUS, D. (ed.):Magyar torvénytar. Werbdczy Istvan Harmaskén\Bedapest, 1898,
S. 388.

2 Original uloZeny v Statny archiv Bratislava, pdke Trnava ¢alej len SABA, pob. TT),
L —1, pozri k tomu tieZ RABIK, V.Mestska kniha prijmov trnavskej farnosti sv. Milgala
zroku 1495 Trnava : Filozofick& fakulta, Trnavskd univerzita006, s. 15 a nasl.,
LEHOTSKA, D.. Vyvoj mestského prava na Slovensku.Sbornik Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského — Historica, X959, s. 107 — 108. BlizSie tiez k romanskej
(latinskej) komunite a k uzsiemu ighu nez lez pravnej filiacie pozri FUGEDI, E.: Die
Stadte im mittelalterlichen Ungarn. Versuch einesrs€hungsbilanz.In Stadte im
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priradujuc ju k tvodnym pravokreujacim explikaciam, jeelen dlhSi
vyvojovy ,trend“ urbanizacie stredovekého Uhorskesp. Slovenska, ktoré
sa vzdy ponimalo v jeho ramci ako najurbanizovaaégs’) ale aj fenomén
Specifickej narodnostnej skladby v uhorskych/reslpvenskych mestach
(0 mozno stotoZiii bezpochyby aj s Trnavolu)Rozhodnutie ozrejriisi
niektoré problémy dedského prava Trnavy vychadza z vyznamu, aky sa
pripisoval uZz vstredoveku tomuto mestu, dke iSlo o jedno
z najvyznamnejSich miest Uhorska (ako jedna z prvyéskala Trnava
status slobodného Kidvského mestd, priradila sa k materskym mestam
areprezentantovi pravnej filiacie magdeburského stek&ho okruhu
v Uhorsku a tvoriaceho postupne aj vlastné fili@ #apadnom Slovensku)

ZuzZenie preskumavanej tématiky Sirokého okruhuvské@ho mestského
prava nabada k vecnopravnej restrikcii, in concreteo’be poznavania
vSeobecnych zasad deského mestského prava na priklade tohto
slobodného ki#vského mesta. Stiudia sa sustredi formou zakladnej
sumarizénej skratky a syntézy na relevantné kogentné uséama, pravne
moZnosti a limity prava zriatli testamerit a prava slobodnej dispozicie
s majetkom s prihliadnutim na okruh zakonnych &mdi aich
neopomenutiaych narokov (intestatne dedenie). Zatovpoukaze na
subsidiarne postavenie dedenia zo zdkona a naéldediské skupiny,
ktorych ustanovenie reSpektovala aj testamentdoravea, zdokumentovana
v zachovanych zavetoch ranného novoveku zo 16o&horRelevantnou sa

v tejto suvislosti stala priamo prislusias’ zbierky tavernickeho prava,
ktorej Ill. ¢ag’ priblizuje kauzisticky pdaté, modelové pripady rieSenia
typickych dediskopravnych otazok tenia dedia, dediéskopravnych
narokov, a predovsetkym podporuje (konkretizujestabmentarnu slobodu
v medziach meStianskeho prava, opierajuc sa o pi@vobyajové mestské
pravo a pravne vysady udelené tomu ktorému mestdotkhutom sa

Donauraum Hrgs. Von R. Marsina, Bratislava, 1993, s. 43 4; BUGEDI, E.. Die
Entstehung des Stadtewesens in UngamnAlba regia. Annales Musei Stephani regis
1969, X, s. 111 — 124,

® Ponadenia kr&ovicovi Imrichovi sa zmiguji o uhorskej krajine a kfévstve, ktoré
vzrastd a vzméaha sa prave otvorénasvaii hos’om (hospites), ,ktori so sebou prinasaju
rozlicné jazyky a zvyklosti, roztié nauky a zbrane“Citované potla MARSINA, R.:
Legendy stredovekého Slovenska. Idealy stredovekébveka @ami cirkevnych
spisovatéov. Budmerice : Rak, 1997, s. 29 — 30.

* RABIK, V.: Mestské kniha prijmov trnavskej farnosti sv. Mikal& roku 1495s. 9.

® LEHOTSKA, D.:Vyvoj mestského prava na Slovenski8l.

® Pravne pojmy testament a zavet sa chapu v ichngynickom lingvistickom ponimani,
vzhl'adom na novoveké chapanie testamentu ako pravriaminortis causaa zavetu,

ktory je v modernej pravnej vede a praxi prijimakp jeho nastupca v slovenskej pravnej
terminolégii.
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normuje a akoby ,kodifikuje* pravo tavernickych mig medzi ktoré sa
priradovala aj Trnava.

Fond mestského magistratu zachoval pre Stadium emwam bazu
originalnych testamentov az od gomtku 16. stor¢ia, i preto predloZzené
syntézy sa opieraju o nizSie opisané pramene neamt a pravnej praxe
Trnavy az z obdobi ranného novoveku. Vo fonde Testdales trnavského
archivd sa nachéadza chronologicky kontinuélne zachovavaayetny
material az od roku 1511 a do konca 16. sfarsa archivuje wiom dodnes
157 originalnych zavetov, ktoré spolu s odpismiriseskupinu 177 listin
Ukonov mortis causa z uvedeného obdbbié badatéskému vychodisku
trnavskej zavetnej praxe a pravnych noriem ¢daiho prava je potrebné
uvie¥’, Ze zo stredoveku sa Piamezachovali také mestské knilty iné
priame, primarne pramene, ktoré by publikovali ¢qinejSej kvantite
pramene poznania uvedeného dskibpravneho raZu Ostatne bola
publikovana pokonavka vo veci zavetu iieeta Hanusa Graffena a jeho
manzelky Margaréty zroku 1504, ktory sa nachadzzivereénych
zapisoch &tovnej mestskej knihy prijmov z farnosti sv. Mikid#. V tej
istej knihe sa nachadza eSte i regestovy zaznamupaslednej vole (alebo

"SABA, pob. TT, Magistrat mesta Trnavy (MG TT)Testamentales.

8 SABA, pob. TT, MG TT, f. Testamentales, $katd, 2. V nasledujtcich poznamkach pod
Ciarou len odkaz na signatiru uvedeného fondu Tesitates. Spracované in
STULJARTEROVA, K.:Testamenty z rokov 1511 — 1600 ako praikeejinam Trnavy.
Rkp. Diplomovej prace, FF UK, Bratislava, 1972.\&lnské zavety z druhej polovice 16.
storatia publikoval SIMONCIC, J.: Slovenské testamenty a inventare z Trnavyubed
polovice 16. stor&a. In Zapadné Slovensko || Bratislava, 1976, s. 69 — 87.

° V tejto shvislosti treba podavysvetlenie, Ze v Trnave je dnes k archivnemu wgrak
k dispozicii len Gtovna kniha z rokov 1394 — 1530. Predsa vSak chergkj zapisov
podnecuje kzaveru, Ze mesto zriadilo aj iné porodmihy, napr. iostatnom
¢ase novoobjavenu ¢tovni mestskd knihu prijmov trnavskej fary, ktorlesto ako
vykonavaté& patronatneho prava viedlo od aprila 1495¢0adkazuje priamo V. Rabik,
ked” v edicii uvedenej knihy konStatujeevidencia prijmov trnavskej fary patrila
k zakladnym povinnostiam predstalaee mesta Trnava, ktoré jej vznikalo z vykonu
patronatneho prava“,udeleného uZ v Belovom privilégiu zr. 1238. In RKB V.:
Mestska kniha prijmov trnavskej farnosti sv. Milgal& roku 1495. 36, 109. K mestskym
kniham a Gradnému spiséiovaniu na Slovensku a v Trnave pozri nap@RDASOVA,
S.: Vyvoj spisomovania v Trnave do roku 1528 Slovenska archivistika 975, r. 10¢.
1, s. 102 — 121; BARTL, J.: Mestské knihy na Sleskena problémy ich Stadidn Studia
historica Tyrnaviensia Il| Trnava, 2003, s. 225 — 240.

19 Tvrdent skutdnog’, 7e ide o mestska knihu, podporil zapis originalpeznamky
k spominanej pokonavke o zavete Hanusa Graffendzaydci, Ze zavet sa nechal zapgisa
aj do,do mestskej knihy" (,das sy den sprucht haben tattsBuch lassen vermerken und
verschreiben*) RABIK, V.: Mestska kniha prijmov trnavskej farnosti sv. Mil&al& roku
1495,s. 97.
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len jej casti, dotykajucej sa fundacie farského kostolaMikulasa) vdovy,
vzne$enej pani Barbary, manzelky Ondreja Pognaviwz 1512,

1. K prameinom dediéskopravnej Upravy v mestskom prave Trnavy

Vyskum ranonovovekych testamentov poukédzal na \&mub pravnu
Upravu dedenia v mestach, ako ich prezentuje S.y LutDejinach
sukromného prava na Slovensku Principy, ktoré uvadza, s zhodné
a aplikovaténé i na Trnavu, hoci musime v spojitosti s trnawsky
dedicskym pravom a pravnymi obgjami venovéd pozornog otazke
zakonnej, takpovediac normativnej rovine suvisiasej zavetmi. Uz
obvyklou neblahou skutoog’ou zostava, Ze akty normativnej povahy v
stredovekom prave (a najma ak ide o oblzaradenu dnes k sukromnému
pravu) skér absentovali v pisanej podobe a mestdy(rimajuc Trnavu) sa
spravovali vlastnymi pravnymi obgami, realizovanymi najméa
a predovSetkym v rozhodnutiach mestského a neskor agela&ného
sudnictva (v pripade Trnavy tavernickeho sudu)spoevymi agendami
z&pisov do mestskych knih.

Pre skimané odvetvie déského prava sa v Uvode prihliadne na originalne
znenie vysadnej listiny z roku 1238, ktord pravalidedefinovala dos
vSeobecne za podmienky pravneho partikularizmuktgnz nich nesmie
svojej dedistvo alebo nehnutay majetok, nachadzajuci sa v chotari ich
mesta, komukkvek odpredé alebo darovg ak len nie tomu, ktory nam
bude preukazov¥apodobnu sluzbu ako mizhia tohto mesta. Ak niektori
znich umrd bez deth, maju pravo pogit svoj hnutény majetok
komukd'vek budd chcig“*®. Jednoduchou konkliziou moZzno teda vyvodi
zaver, Ze uvedené vysady umo¥ali slobodne nakladaso svojim
majetkom, predovSetkym s nehniites’ami, za obligatornej podmienky
volby sukcesora zradov tunajSieho meStianstvbm sa prirodzene
podporovala pévodna domaca komunita v prevodochreehpdom
mestskych nehnufrosti. Druhé ustanovenie podporilol'ma dispoziciu

s majetkom v rozsahu slobodnejl'lag univerzalneho pravneho nastupcu,
ako aj singularneho sukcesora — odkazovnika vylratinut&ného

» Oba zéapisy aj ich preklad d’iv prilohe llI. s prihliadnutim na ich vyznam vzero
nepdetne zachovanych, neskorostredovekych trnavskychvetad a dediskych
pokonavok.

12 .UBY, S.: Dejiny sukromného prava na SlovensRratislava : lura edition, 2002, s. 523
— 524 a 531.

13 nullus ipsorum hereditates ... possessiones suamadbiles... vendere possit vel
conferre, nisi ei, qui nobis consimile serviciumexhibebit. .. quicunque sine herede
decesserit,bona sua mobilia cuicunque voluerit, fe@ndi habeat facultatemiIn
MARSINA, R. (ed.):Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae. TomhuBratislava :
Obzor, 1987, s. 31.
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majetkt®. Prava priznané Trnalesa vzahovali nielen na domécich, ale
rovnako i na hosti usadzajucich sa v meste.

Pozornos v suvislosti s intestatnym dedenim v Trnave bynsda sustredi

aj na normativnu rovinu pisanej podoby trnavskéhopisu Summy legum
Raimundt®. O jej aplikacii v Trnave svedl fakt, Ze ju pre potreby mesta
v druhej polovici 16. stoka odpisal zrejme trnavsky richtar, ktorého
nemecky historik Krones v druhej polovici 19. stoeo nespravne
identifikoval ako autora spominanej zbietkyzhradom na fakt, ze sa nam
nepodarilo ziska mikrofilm rukopisu, uloZzeného v rumunskom BraSove
kde méa by pod’a poznamky prof. Rebra ulozeflynemozno zaujadnes
stanovisko k obsahu jednotlivych kapttbl

Nie je ndhodou, Ze praktické vyuZzitie Summy v taiekych mestach (tak
i v Trnave) naslo svoje vyjadrenie aj v zbierkeetanickeho prava od Jana

14 ltem nullus ipsorum hereditates vel possessionesssmmobiles in ipsorum terminis
constitutas cuiguam vendere possit vel conferis, @j qui nobis consimile servicium cum
civibus ipsius ville exhibebit. Item quicunque psis sine herede decesserint, bona sua
mobilia cuicunque voluerint, conferendi habeantultatem.”, in Codex diplomaticus et
epistolaris Slovaciae. Tomus, Ik. 31; preklad uverejneny in Dokumenty slovenskej
narodnej identity a Statnosti |. Bratislava: Naréditerarne centrum, 1998, s. 128 — 130.
BlizSiu charakteristiku vysad Trnavy uverejnil HOBVA, A.: NajstarSie vysady mesta
Trnavy.Bratislava, 1939, s. 42.

15 v privilkgiu Bela IV. ozn&enej pod nézvom Zumbothel TotoZznd dispoziciu

s mestianskym majetkom ustanovil o priblizne dverasia neskdr aj MenSi dekrét
Zigmunda Luxemburského z 15. aprila 1405. Publikgva DORY, F. - BONIS, G. —
BACSKAI, V.: Decreta regni Hungarie, Gesetze und Verordnungegams 1301 — 1457.
Budapest : Akadémia kiadd, 1976, s. 189 — 212, MAKY— SIVAK, F.: Dejiny $tatu a

prava vCesko-slovensku do roku 19 atislava : Obzor, 1992, s. 96.

® Trnavskému exemplaru Summy sa venoval v $tadii REBK.: Trnavsky rukopis
Summy Legum Raimundin Slovenska archivistika. 1969, s. 71 — 82. Rukopis Summy
pouzivany v Trnave sa zafaje do D skupiny rukopisov, spolu s dvoma bratiskgwmi
exemplarmi je publikovany v nefime, aj ke’ jeho jazyk je uz novsi a preklad bol urobeny
pod’a neznamej predlohy, odliSnej od bratislavskychopigov. BlizSie REBRO, K.:
Summa Legum Raimundi v mestskom prave na Slovensk8bornik filozofickej fakulty
UK, Bratislava, r¢. XV, 1964, s. 163.

" REBRO, K.:Trnavsky rukopis Summy Legum Raimusdif1 - 72. K. Rebro uvadza, 7e
Summa progresivhymi prvkami pomahala vyplekistujice medzery v mestskom prave
a prisp6sobovala ho novym vyzvam a poZiadavkam arébb stredoveku popri
stabilizanej funkcii. Prirodzenym sp6sobom mestské pravardfikovala pre potreby
slovenskych resp. uhorskych mestskych centier. iPblzSie tiez GONCZI, K.
Ungarisches Stadtrecht aus européischer Siehdnkfurt am Main : Klostermann, 1997, s.
193. Autorka uvadza aj podstatnu bibliografiu kaegme.

8 REBRO, K.:Trnavsky rukopis Summy legum Raimysdi72, pozn. 8.

19 prilohe 1. sa publikuju aspidch latinsko-nemecké ozéenia.
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Thuz de Laak, ktorA Summu pripojila ako svoj dol#to Zbierka
tavevnického prava (Articuli iuris tavernicalis) irpesla predovSetkym
prepotrebnd, aj k& nedostaténu, orientaciu v spleti nejednotnej judikatary
sudov slobodnych kfavskych miest, ktorou sa aj Trnava riadila ako fdn
z pévodnych tavernickych miest. Zg@nych zachovani a vydani jeden jej
nemecky rukopis z druhej polovice 16. stoao zaradil do tretej knihy
clanky dedéského prava aich obsah saca® nasledujucich statd
aplikoval i v Trnavego mozno bezpme dedukové z vyskumu obsahovej
stranky testamentov z obdobia novovékiNa druhej strane ale v uvedene;
Casti zbierky absentovaltilanky kodifikujuce dedenie zo zakona, je preto
zrejmé, Ze uvedena obtapravnych vfahov sa ponechavala aplikacii
dovtedajSieho olipjového prava kazdého mesta, o ktorom sa mozno
dozvedié aj vysledkov pravnej (resp. testamentarnej) fraxe

Okrem uvedenej zbierky je vhodné spomemij iné v Trnave pouZivané
dielo zo 16. stordia, ktoré by malo bg uloZzené v kniznici Univerzity
v Blathom Potoku. V nej sa ma uchovévatinsky rukopis Annales seu
tabulae chronologicae ... a Pantaleone Candidoriaaost Jeho tretidgas’
pojednavala o factis testamentariis, konkrétne sdatovali rézne pravne
situacie dediskej postupnosti descendentov, ascendentov a noanzeSili
sa otazky dedenia aviticitného a nadobudnutéhotkuéje

Prelfad podstatnych pramev dedéskopravnej Upravy zakdohodkaz na
Gpravu dediského prava vo Werbéczyho Opus Tripartite. Jehorauprvej
casti sumarizoval (okrem iného) podstavy dekiého Sachtického prava a
prislusné ustanovenia uvedenej ,syntézy“ uhorskéB@chtického
obycajoveho prava sa prakticky vyuzivali aj v slovergkynestach, Trnavu
nevynimajuc, v ktorych sa najma po Mobkej porazke usadzala vocge)
miere uhorska I&chta. Extenzivhym vykladoml'achtického prava pre

2% MICHNAY, A. — LICHNER, P.: Ofner Stadtrecht von MCCXLIV — MCCCCXXI.
Bratislava 1845, s. 13, MERTANOVA, Sus tavernicale Bratislava : Veda, 1985, s. 54 —
56, Autorka uvadza suUpis odpisov zbierky procesngfdwa (prvé vydanidrticuli iuris
tavernicalisz roku 1479), v jednom odpise z druhej polovice diératia sa nachadza aj
explicit bratislavského latinského rkp. Summy,s. 5

2L Vid jej obsah v nasledujlcej kapitole. Dedeale intestato et testatpod’a trnavskej
zévetnej praxe zo 16. staia. Zo skorSich $tadii autorky di napr. SVECOVA, A.
Ustanowienie dziedzica w testamencie a dziedziezepéztestamentowe w prawie
wegierskim : analiza praktyki z pierwszej potowy 19etw w miecie Trnawa In
Czasopismo prawno-historyczn&om 60, zes. 1, 2008, s. 215-230; SVECOVA, A.:
Formalno-pravna stranka zavetov trnavskych tisnedv z prvej polovice 19. stafia. In
Slovenska archivistikaro. 42, ¢. 2, 2007, s. 53-77; SVECOVA, A.: Degké pravo
me¥anov v novoveku : (vychodiska a zakladné schémy pniklade slobodného
krdlovského mesta Trnavy). I8tat a pravo v obdobi absolutismu : sborniled.) Karel
Schelle, Ladislav Voggek, Masarykova universita: Brno, 2005, s. 132-153.

2 Na zmienen0 tézu upozornila MERTANOVA, fus tavernicales. 44.

% HARSANYI, I.: Buda, Pest, Kassa, Bartfa, NagyszamiPoszony, Eperjes, Sopron
varosok polgari jogai és régi szokadai Tértenélmi Ta4r1909, s. 52 — 87.
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novousadenych meé@nov — $achticov sa v dovtedy uzavretej komunite
s prevahou remeselnikov a obchodnikov vedno sé&qgitik a realizaciou
sukromnopravnych institatov I'dchtického prava (aviticitny majetok,
delenie majetku muZzskej a Zenskej vetvy) v Trnavepdqdobne aj dalSich
mestach) vytvaralo nové mestské pravo, blizke swvojpovahou,
charakterom a vychodiskami’ahtickej societe, pri zachovani podstaty
vlastnickeho atiez defiikého prava platného pre ma@sSov v minulosti
(maju sa na mysli pravne pomery spojené s koakwizjcrovnosou
dediov z Hadiska pohlavia, prava manzelky na dagtipodiel z dedistva
po manZelovi). Prv&ag’ Tripartita rieSila v samostatnyctiankoct”
(v¢lenenych medztlanky o vlastnickych wahoch manzelov, majetkového
spolaenstva rodinného nedielu, narokoch Zeny — manZeldgyy alebo
nevesty, dednej dé’by) bezprostredne otazku deéstva, druhov majetku
vhodnych na testovanie, okruhy subjektowemych za dedbv, naroky
krdlovského fisku ainé otazky (ako imanentn&asfl vysporiadania
potencialnych dedov - najblizSich pribuznych sa vnimala I'iole
kondivizionarov rodinného nedielu pred alebo potsotca, hlavy rodiny).
Okrem toho Tripartitum v Ill¢asti v¢l. 14 (Ako treba nadobuddddrzbu
dedistva medzi obanmi?), vil. 16 (Ako treba medzi alanmi prevzié do
drzby dedistvo a jeho prisluSenstvo?) rieSil vSeobecné otdmkgtského
prava spojeneho vyhradne s pravnou formou (riaditatiiciou) zviazanou
s prechodom a prevodom prava k mestského, ¢dédiu nehnut@mému
majetku.

1.1. Dedenie zo zakona versus dedenie zo zavetu Repdzbierky
tavernickeho prava

Pomenovanie uvedenej tretej knihy je vystizné: gémldie dritte Tractirung
von den Testamentordnungéh“ Jej dvadsgedenclankov mozno zhrntl
pod’a ich obsahu v nasledujucich, zovSediogacich postulatoch,
dotykajucich sa dedenia zo zdkona aj zo zavetu :

1, slobodna dispozicia so samostatne nadobudnutgjethkom muza (inter
vivos aj mortis causa)

4 Odkaz prikladne nal. 13, 17, 18, 19, 20, 21, 27, 29, 39, 40, 41,4®,44, 45, 47, 48,
50, 57, 58, 64, 89, 99, 102 \&hsti.

% publikované v preklade ptel MERTANOVA, S.: lus tavernicale s. 201 — 206
v prilohe II.

% |tem so iemand Erbschafften hat oder unbeweglictite@ wie die nun sein wollen, die
oder welche er mit seiner eigenen Arbeit, Mihe »gieles erworben, ohne Verhinderung
des Weibes, Kinder, Bruder, Schwester und anddrgsfBeunde, hat er freywillige Macht
von denselbigen zu verlassen, zu geben und zwefebgide beim Leben, als im Sterben,
wem er will, ohne Verhinderung allerley Verbot, di@ geschehen sindt oder geschehen
sollen.
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2, urkenie zakonného podielu pre manzelku adeti zo cteouske]
a otcovskefiastky manZzelovho majetk{

3, ustanovenie o obveneni (Morgengab) pre manzalkakaz manzelovi
testova ho®;

4, slobodna dispozicia (inter vivos a mortis causapnzelky so
samostatnym majetkom, nadobudnutym dedenim po cévajoditoch,
roding®;

5, slobodna dispozicia (inter vivos a mortis causgnzela so svojim

samostatne nadobudnutym majetkam

6, urkenie zakonnych deftiv samostatne nadobudnutého majetku (s
vynimkou zariadenia domacnosti) manzZela a manzelkyrospech
pozostalého manzela/lky a spahgch det™;

7, ustanovenie o moznosti [ty zakonnych dedov (synov) po smrti
otca;

" Item so iemand grossvatterlich oder vatterliche $etmfft hette und durch Noth nicht
bedrungen und in dem Fahl, das er nicht zur Erladi seines Kopfs hat miissen
dargeben, so er all sein Lebtag derselben Erbstigatiraucht hette, alsdann gerathen die
nemblichen Erbschafften aufs Weib, Kinder und dieze Erben haben wirdt, nach

erblichen Rechte.

%8 ltem so einer ein Weib nemme und er zum ZeicheMdeagengab unbewegliche Giitter,
nemblich, gottgeb was fur Erbschafften in Gegenvilmnmer Mitburger seinem Weib
gebe, oder zu geben verspreche, von denselbigeersbinforter keine Macht haben, zu
geben oder zu verlassen oder zu legiren, sondem\Waib soll sie besizen mit stetten
erblichen Recht.

2 Item so iemand ein Weib hat und sie von ihren EltErbschafften hette, soll sie
volkémbliche Macht haben zu geben, zu legierendédelyey ihrem Leben, als im
Sterben,wem sie will.

% ltem so ein Manne, gottgeb welches Weibes von rsdiitern Erbgiitter hette, oder
andere Ding, welche oder wie die nun sein mdgen, Béstament legiret, soll er
dergleichen volle Macht haben dieselbigen zu legireu geben und nach seinen
Wolgefallen zu verlassen, beyde beim Leben, a&témben.

%1 ltem so auf irgendein Weise auf dem Manne oder Vedibhe Giitter gefielen,
bewegliche und unbewegliche, ausgenommen das Hatisgaurch eines oder der andern
Absterben, nemblich des Mannes oder des Weibase dnder haben, als dann sollen die
auf den lebendigen Manne oder Weib, oder Kindersisoes erleben, zugleich gefallen
dieselbigen mit Recht zu besizen.

% Item in dem Fall, wo ein Mann stiirbe, wann nocmeeKinder klein sindt, ohne
irgendeine geschehene Theilung, nach dem sie muAliar kommen, so es sich zu triige,
das eine oder einer sich sollte verheirathen, didean aber in Keuschheit lebten und das
verheurathe Kind wollte seinen Theil nach gemacfitegilung haben. Zum ersten und fur
allen Dingen soll mann einen ieden soviel von vidten Gutter geben, als viel zur
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8, ovdnej dispozicii rodiov z majetkom po oddeleni synov a dcér
a ustanovenie o zakonnych demli t.j. pozostalého manzela/lky a deti (ak
7iju) rovnakym dielor

9, z&kaz testovabez suhlasu manzela/lky doméce zariadenie a (e
Hausgerath:
10, slobodna dispozicia len s‘enym a oddelenym degikym podielor*;

11, moznos testovd spola@ne nadobudnuty majetok manzelom iba so
suhlasom manzelky, zaraveuréenie zakonného naroku jednej polovice
z koakvizicié®:

Hochzeit des Verheurathen gegeben ist, ausgenordashlaussgerathe, welche immerzu
vom Manne aufs Weib gerathen und sollen vom Wdildem Manne gefallen. Was sonst
etwas ubrig ist, soll in gleiche Theil nach der Zdér Kinderpersohn, beide Mannsbild als
Weibsbild, oder der Mutter, die noch bey Lebentsigi@ichmessig getheilt werden.

% ltem wenn nun ein Theilung geschehen ist zwischiédeB und Schwester, Vatter und
Mutter, so sie im Brod voneinander abgesonderttsidi@é Jungfrauen verheirathet sindt
und die Soéne in die Ehe getretten, alsdann konlpheoTheil nicht auf die Briider oder

Schwestern, sondern wenn er will, hat er damitefreWillen zuthun. So er aber, oder sie
unterstirt angienge, es sey auf dem Mann oder daib Vélsdann kompt ein solch Theil
vom Manne aufs Weib und vom Weib auf dem Mannesargle Kinder haben, auf sie

gleichmessig zu theilen.

% Item Hausgerathe sind dise Ding: Weiberkleider @ie nun sindt, dergleichen auch
Méannerkleider, ein silberner oder Ubergoldter Giinler silberne Bacher oder weniger
und nicht mehr, zwolf silberne Loffel und nicht maWlans Waffen, Kuffen, Fass, alle
Bettkleider wasserley Condition die sein, alle Ziye so zum Bau der Weingartten
gehodren und zum Ackerbauen von Néhten ist. Diss albll nach dem Todt des Mannes
aufs Weib und nach dem Todt des Weibes auf den Wefafien nach Erforderung der
Gewohnheite der siben Freystadte. Aber das dishtRexy Krafften erhalten werde, wo
der Mann in Gegenwart seines Weibes oder das WedBegenwart ihnres Mannes, sie oder
er etwas legiren wolten mit Verwilligung der Pargee und ohne Widerrede, gottgeb wenn
ers legirte aus Willen der Partheyen, so mag eggdém was oder wem er will.

% Jtem so iemand erbliche Giitter khauft hette ungelbigen ihre Namen von wem oder
von welchen die erblichen Gutter khauft sindt, begolich in den Stadtbrief verschrieben
werden laut der Intitulirung ihrer Namen unangelageer es aus ihnen khauft hat, soll ein
ieder unter ihnen gleichen Theil haben von denieneh Guittern. Und so iemand aus
ihnen ein Testament oder ein Vergebung sich zu timberstunde, so kann ers allein was
sein Theil anbetrifft thun, von dem andern solhizumabhl stillschweigen.

% Jtem so irgendein Mensch zulezt testiren solte den Dingen, die er mit dem Weib

zugleich versamblet und erworben hat, in Gegenwlag Weibes und ohne ihre Verbot,
dasselbige Testament soll fur kraftig gehalten wardVenn es aber das Weib héret und
ein Verbot darauf thut, wofern es nur glaubwirdigeersohnen bewust ist, das sie es
ehrlich und treulich miteinender erworben habersdainn soll mann dem Weib rechtes und
gleiches halbes Theil aller Guter durch sie, wiergeameldet, erworben, zutheilen

dieselbigen fur und fir zu besitzen.
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12, zékaz testovania v prospech neusporiadanedhjpotomkov na ujmu
ostatnych deff;

13, ustanovenie o prepadnuti zakonného podieluakvmicie nemravne
Zijucej manzelky v prospech jej manZ&ja

14, zakaz testovaotcovskuciastku v prospech syna heretika, odpadlika od
viery, prisludnika osmanského (tureckého) naboxaiist

15, ustanovenie o pravnej disproporcii manzelskgetemanzelskych deti,
ktoré nemaju narok na rovnaky podiel ako potomkopizchadzajuci
z legitimneho manzelského zvazku

16, ustanovenie o neplatnosti testamentu (vynimkorit testament
v prospech legatov), ktory ukracuje vefie*";

%" ltem so ein Mensch nach seinem Absterben etlichg Piler Giiter den Séhnen oder

Tdchtern verliese unnd so der Sohn ein SchalckSpieler, ein Brasser, ein Zubringer der

Dinge und Vatterlichen Gutter und ein Hurer werdgepdie Tochter ein unehrlich Leben

fuhrende, das Lob der Eltern beflecken, solte salbs zur Unzucht begebe oder wiirde zu
einer Ehebrecherin, alsdann sollen solcher Thedhhiauf sie, sondern auf die andern

Bruder und Schwestern, die ein ehrliches Lebenefiihgewendet und durch die That

entzogen werden. Wo aber Bruder und Schwestern siittit, sollen andere, gottgeb was

fur Bluthfreundt, die ein ehrliches Leben fihrerit, Recht dieselbigen Giter besizen nach
stetem erblichen Rechte.

% |tem so ein Mann ein Weib hette, die ein Hure uhdlEecherin were unangelegen, das
sie die beweglichen und unbeweglichen Giter zumnBldiracht hat, wofern nur diss
durch ein Geschrey den Nachbarn zu Ohren brachd Wér Mann es selbs merckhete und
sein Gewissen besorgete, so sie in ein Kranckhbkdt kann sie kein Testament machen,
denn sie hat alles Recht, das sie in dem erblichengehabt und beweglichen Gitern aus
Mittel des begangegen ...asters, wie vorbemelddghuen, sondern die Giiter sollen ohne
Schaden auf den Mann gefallen.

% Jtem so irgedein Mensch in seinen Testament, d&i¢men oder Sohne von seinem
erblichen Gut und beweglichen Dingen etwas vediassd der nembliche wollte sich mit

denselbigen beweglichen Giitern zu einen untreudgimiNaegeben, hienge derselben an
unnd hielte mit ihr Gemeischafft, als nemblich dée Vilephysten seindt, Spaltungstiffter,
Tircken und so er den Christlichen Glauben geriolgten und dieselbige mussbreuchliche
Secten preisen sollte und geb fiir er wolle zwisdierziehen, ein solch Theil einen solchen
legirt soll ihm nicht gelassen werden, sondern sde#liche Brider oder Schwestern

haben wiirde, von den man sagt, das sie ein gutesihd ehrlich Leben fihren, soll mans
denselben zutheilen und verzeichnen mit stetentReblesizen. So er aber nicht Brider
hat, so soll mans andern seinen Bluthfreunden edieehrliches Leben fihren, durch die
That geben zu besizen.

“%|tem so einer ein ehelich Weib hat und er in destifieng zulezt den natiirlichen Séhnen
mit den ehrlichen Séhnen erbliche Giter und beislegh Dingen etwas verliese, also das
sie gleiche Theilung empfangen sollten in den eheln Giitern, allsdann nach Erforderung
der Gewohnheit vo Alters her der Stadte kdnnemdtérlichen Séhne mit den ehelichen
Sohnen nicht Theil haben, unangelegen, das diendiclee Testierung auf irgendeine

Weise oder durch iemand geschehen ist.
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17, ustanovenie o neplatnosti testamentu spisaramliicym, podvodnym
sposoborff;

18, zakaz vydedenia potomkov a uzakonenie zasadpongenuténych
dediov- legitimnych potomkot?;

19, moznos deditnej dé’by synov v pripade uzavretia nového manzelstva
otca alebo matky:

“! ltem so halt, welcher Mensch ein Testament machete seinen beweglichen und
unbeweglichen Giitern dem Weib, Kindern aufs BawanSgytalkirchen, oder befiehlete
denen Armen, Almosen, gottgeb wie, oder halt waleheszutheilen und so er Schuldner
haben wirdt, die mit gnugsamer schrifftichen Bewnag tber ihren Schulden gefestiget
sindt, als nemblich der geschwornen Biirger odereaed glaubwirdigen und ehrlicher
Leute dasselbige Testament soll nichts geltenedasim ersten gemacht hat. Es sey dann,
das von den nemblichen Gitern, wie es die Verimhts und ehrliche geschworne Birger
dem Recht zugleich gemess und seinen Heil dundkétnnach seiner Weise den Schulden
bezahlet wirdte und gefraget, ob auch die Erbenastlesizen oder auf Almosen der
Armen auszutheilen etwas gegeben soll werden.

2 Item so ein Testament gemacht wirdt durch irgereteiAuslendischen Schuzerben,
Khauffmanne oder Einwohner, auf des man ihn awgefiezten Betrug aufs allerherrlichste
ein Begrabniiss seinen Leihe wegen seines Abstediyeeggen solle, derhalben nach
Erfoderung der Zeugen er in seinen Testament déxeBn legierte, wo er ihn nun eine
Stelle seines Leibsbegrebniiss deputiert hat uniiesse 100 Fl. in Gold mit Bemeldung
eines Mitburgers, der sich wol gehabt in der Stgeessen und spreche, das er bey ihm
habe im Einlag 200 oder 300 Fl. im Goldt und beratlder gleichen den andern dritten
und vierden Mitburger, der ein wohlhabender Manstg bey welchen gleicherwiese in so
grosser oder grosserer Summa, denn vorgesagtist,Geld wehre und der nemblich alles
im Testament legierte einer Kirchen, so viel eifdtar so viel, den Witben und Armen so
viel, den Bridern und Priestern so viel und dissibkche Testament geschehe im Abwesen
derselbigen Birger, bey welchen er furgegebensdasGeld eingelegt were. Endlich aber
wenn er nun gestorben, die, welchen er testamanigigiert hat, zu denselbigen Burger
giengen und begehreten, das sie der Summa des @elcls den Testierer, wie vorgesagt,
verlassen ein Bezahlung thun solten, sie aber atem: Wir kennen den Menschen nicht,
wir haben weder sein Geldt gesehen, er hat wolnatien testieren, aber es ist niemands,
der das Testament verrichte. Denn weil es keim#itfa Zeugniss hat, soll es fiir nichts
und undiichtig gehalten und gesprochen werden.

“3 Item wo iergendein Mensch Séhn hette, die einatedi Leben fiihreten, das Geriicht
ihres Lob verwhreten, die Guter der Eltern gliickseggiereten und arbeiteten nach den
Willen lhrer Eltern, ihnen ihre Birden neigertendugehorsam befunden werden und
theten iegliche Arbeit zur Ermehrung der véttedinohErbgitter mit Schweiss und aus
Willen ihrer Eltern sich in den Ehestand begeberldhes, wo es nach seiner Weise den
Nachbarn bekanndt ist und bewust, so kénnen siet miem denn vatterlichen Erbtheil
ausgeschlossen werden, sondern man soll ihnen il Tvolkémblich von denn
vatterlichen Guttern geben, ja, nach der Eltern tébdsen solen billich solche Giter auf die
frommen Erben gefallen. Doch das diss unversehwtlten werde, das wo etliche Eltern
von ihren Giittern fir ihren Seelen Heil testamemticherweise etwas legieren solten.

** ltem wo solchen Séhnen, die ein ehrliches Leberefilunter beiden Eltern der Vatter
Uberlebte und ein ander Weib nehme oder die Muitberbliebe unnd einen andern Mann
nehme und solche Sohne kondten wegen des Stiefvatter der Stiefmutter nicht
beysammen bleiben, wie es den gemeiniglich pflegegchehen, so kdnnen sie billich ihr
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20, ustanovenie o strate naroku na &&&io pre potomkov pri urazke,
atokoch na rodiov — zakonné ustanovenie slobody testovania ¢oodi
v prospech tretich os8b

21, moznos testatora bez zakonného deditestova v prospech tretej
osoby (opatrovnika) za podmienky recimme poskytnutého zaopatrenia
a vdestrannej pomoci az do smrti testéfora

2. Dedenie ab intestato atque testato pBd trnavskej zavetnej praxe zo
16. storcia

Zo znenia originalnych zavetov z uvedeného fondstdreentales, mozno
vyvodit' vSeobecnejSie zavery, ktorych vypovednd hodnofaboge len
pomerne maly okruh dotknutych testamentov (157 imddgych listin).
| preto vedec musi prihliadana skuténos’” sondazneho vyskumu
a badatksky ramec pre buddcndsozsSirt’ o teritorialne blizke fondy, ki
uz trnavsky fond neposkytuje &&iu kvantitu zachovanych archivalii.
Odhliadnuc od reStriktivneho archivneho materidamatna obsahova
matéria metddou analyzy uniaie excerpové a syntetizové nateraz len

Theil, beide in erblichen Giittern, als in anderm@én, welche sie miteinander erworben,
mit Recht haben.

% Item so ein Sohn den Vatter oder Mutter mit Sahetten entehren solte oder schliige
unnd seine Eltern es nur dem Richter und den gestien Birgern mit Klagen ansageten,
das es die Nachbarn horten, so soll er all seinilTtveas er hette, sollen haben, von
vatterlichen Guttern, beide beweglichen und unbdialegn, ia nach grossvatterlichen, so

etliche weren, wasserley (volajaké) Manier die seaiten, durch die That verlieren und

soll von denselbigen allzumahl abgesondert werderduie Eltern mégen sie geben, wem
sie wollen.

8 |ltem so irgendein Mensch, der nun alt worden dster wird sonst mit Schwachheit
bedrungen, bewegliche Giter und gute Erbtheil hetlche er wegen der Schwachheit
seines Leibes nich kann lassen bauen oder nichdt&6ond er wehlete ihm einen
glaubirdigen Manne, auf welchen er den Stab seMiess oder Schwachheit legen kéndte
ind spreche: Lieber Herr, oder Liber Bruder, odeibér Freundt, siehe, ich bin mit
Schwachheit des Alters umgeben, auch Andere Geahwrelshben mich bedrungen, also
fern, das ich meinen Erbguttern nicht mehr vorstekann und ich will sie von mir nicht
vergeben noch verkhauffen, habe mir derhalben imene Gemiit firgenommen, wo es dir
gefellt, will ich alles in deine Hande begeben wetden unter deinen Gewalt sein, das du
sie mit Bau erhaltest und wirst mir geben, solastglebe, was zur Nahrung und Kleidung
von Nothen thut. Auch das ich auch Uberhaben seydiraund die dir zugehéren, weil ich
ein alter Manne bin, aller unbilicher Wort, so métwas entziehen und eine Entehrung
zumasseten. Diss, wo du thut wirst hach meinemhidgkcwill ich und verspreche, das
alle meine Guter dein sollen sein, bewegliche umaewegliche fiir und an zubesizen. So er
verhiessen wirdt er wolle es allzumahl thun undethein Bekantnis in Gegenwart des
Richters und der geschwornen Birger und so er z@ke den erstiirber wegen seines
Alters und wegen seiner Schwachheit, Gbel und Ulinkhverhalten wirdt mit Hunger,
Durst und Nackheit bedrungen wirdt und protestitatiber oftermahls unnd liesse ihn in
Gegenwart des Richters und der geschwornen Birgssahhalben fordern und wo es also
gefunden wirdt, allsdann soll alle Bekantnuss widten werden sampt dem Brieff und der
alte Mann soll frey gesprochen werden mit seindsgEtern nach seinen Wolgefallen.



Dny prava — 2009 — Days of Law: the Conference Eedings, 1. edition.
Brno : Masaryk University, 2009, ISBN 978-80-21®@4

zasady zachovavané v dedeni zo zakona azo zékei€ mozno zo
zavetnych dispozicii verifiko¥a a ktoré budd predmetom nasledujuceho
prvostumovéeho &iastane preto schématického vykladu, dvenapokon

0 prvotnu schému ide.

Pochopf vzajomny vrah dedenia z oboch titulov znamena v materialno-
pravnej rovine uvedomenie si faktu, Ze testamentdatenie pri ustanoveni
dediov vychadzalo zo zakonnych limitov ¢ za dediov najprv
zédkonnych dedbv, resp. pritka’ sa pravnych olsgji av nich
obsiahnutych zasad, o ktorych pojedna nasledujodkgpitola (venovana
Ciastane aj Specifikam [&chtického dedenia zo zédkona). Testatna prax
a dedenie z nej v zasade mali tieto zasady a pgneiSpektovg a pokid
mozno ich neobchadza

2.1. Zasady zachovavané v dedeni ab instato (zo pala)

VSeobecny postulat supremacie pravnejdaiy nad zakonnou Upravou
v stredovekom &iastaine novovekom prave sa realizoval predovsetkym
v sukromnom prave, t.j. v rovine deéského zakonného prava sa prilda
subjekty k uplatovaniu dlhodobo uplabvanych pravnych olégji, ktorych
pévod nech uz bol akyKeek, sa obsahovo stotoznil s rimskym zédkonnym
dedicskym pravom, ktoré povolavalo deédizakonnych potomkov

a manzelku cum manu v triede sui herées

V dedeni zo zakona trnavska ¢hjova Uprava Wlenila rovnako z okruhu
rodiny, so svojou prirodzenou snahou vSemozne chramegrova svojich
¢lenov v spolonosti a stmBujucom mestskom milieu, mozné subjekty
dedenia zo zakona, a to najblizSich pribuznychiwse zakonnej detkkej
sukcesie sa Vv minulosti (rovnako i wadnom dedskom prave)
zdoérazioval princip neopomenuteosti descendentov — legitimnych
potomkov, udomacneny zrejme uZ v@&asnom vyvoji individualneho
vlastnictva a realizacie dispémého prava s nim. Vytmos zakonnych
potomkov v postaveni legitimneho d&li (pri opomenuti najma
manzela/lky ako dedafkky), s poukazom na mnohé znenia skimanych
zavetov a ich preferencia pred inymi desttiymi skupinami vychadzala zo
zakonnej Upravy posiujucej rodinné vazby a prirodzenym spésobom
kompenzovala neraz aktivn&a® potomkov (dospelych) na rozmnozeni
pozostalosti za Zivota raftiv, porwitelov. Descendenti sa nominovali
spolu s manzelom/kou za zakonnych dediprvej dediskej skupiny® za

4" BLAHO P. — ZIDLICKA M. — HARAMIA |.: Z&klady rimskeho praveBratislava :
Manz, 1997, s. 150.

8 Formula institutionis haeredisdediov prvej skupiny:,domum autem suam in hac
civitates habitam, cuius media partem pro doteigtet marito suo Georgio Hrachowecz
iur perpetuo, alteram mediam partem dictis orphamigis filio Michaeli et filiae
Margarethae supranominatis~ 3-4-33. Dedenia potomkov spolu s pozostalym relanz
v rovnakom dediskom podieli, in 3-1-4, 3-3-30, 3-2-5, 3-4-35, 33; 3-4-5 a pod.
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dvoch podmienok, Ze blizSi pribuzni (vo vyzname iémrd rovnakého
stuma) vyluwovali vzdialenejSich (dedenie per capita) a vzdiej&
potomkovia dedili len podiel pripadajaci na ich gka ako zakonného
dedita (napr. dedenie vnukov, na ktorych pripadol ¢odsky podiel — in
stirpes). Podiely pozostalého manzela adeti bdtomp rovnake, ké
doslovné znenie zbierky tavernickeho prava uvadzAlo zomrie on (muz)
alebo ona (Zena), potom podiel muza pripadne Zgral@l Zeny muzovi a
ak maju deti, rozdelia sa snimi rovnakym dieldm“Dedenie v prvej
zakonnej dediskej skupine (dedenie potomkov v§the pripadne i spolu
s pozostalym manzelom/ou) predstavovalov zachovarmke 157 zavetov
94 rozhodnuti institutionis haeredis v prospechedét descendentov (cca
60 %).

Prava eSte nenarodenych deti sa chranili moboosdkazé v testamente
prisludny podiel nasciturovi. Tak testoval trnavslkan Baltazar Kolderer
21. juna 1568, zanechajuc svojmu nenarodenémiatdielom a vinice. Len
ak by zomrel, manZelka si ma rozdelpozostalos s Koldererovymi
bosnymi  pribuznymi®. Dediiskd postupnas v prospech  pravom
chrdnenych os6b - pohrobkov sa uzakonila peetiu v Tripartite Il ¢asti

&l. 62 a 63, ¢im sa oZetrili dedské prava nascitura aj zakonnou formou,
dovtedy chranené len oksjovou formou. Prdva nedospelych potomkov
opétovne chréanila institicia panikov a kuratorov.

V kontexte vzajomného manzelského dedenia je madétknd, Ze institut
spola@ne nadobudnutého majetku manzelov — koakvizicievdgie
rozvijany ako meStiansky pravny institat) bol predom dedenia
v prospech pozostalého manzela, pri ktorom sa ttestéeobmedzoval
v nakladani s prislusnym koakwimym podielom ani formou testatneho
uréenia dedia — obvykle manzela/lky ako univerzalneho dadcelej
koakvizicie, pripadne i celej pozostalosti patela/ky. Zavety vSak na
uvedeny institat iste prihliadali, HZe testator mohol naklatialen
s polovicou podielu s koakvizicie. Dedenie najmagstalych manzeliek je

V zavete Vavrinca Szabla sa uvadza, Ze deti sinyjedi dedémi, kedZze manzelka
porwitela uz nezila, 3-3-43.

49 Citované poﬁa‘MERTANOVA, S.:lus tavernicale,s. 202, na uvedeny pripad tiez
upozornil LUBY, S.:Dejiny sikromného prava na Slovensku530.

0 3-2-11, podobne aj v 3-2-6, 3-3-30.

*1 Posthumi autem sunt, qui post humationem seu &auh patris legitime nascuntur, et
dico notantur legitime, quia si partus facta huroat viri, post decem menses fieret; tunc
infant ille, recte, de iureque posthumus non dagemon enim ex thoro, semineque mariti
defuncti, sed potius ex fornicatione mulieris pramsretur in lucem prodiise. Et hi omnes,
tam concepti, etiam nati, et posthumi legitime tamenerati, et iuribus paternis aequaliter
semper succendunt”.

523.2-7, 3-4-41.
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zachytené vo viacerych zavetoch, no vo vSeobecptsilo, Ze pozostaly
partner dedil prednostne, ak nie su priami potorigkoma ¢o poukazal
testator Jan Pogmér

Druht zakonnu skupinu dediv tvorili ascendenti a kolaterdli, ktori dedili
rovnakym dielomgo do vySky svojich podielov pri zachovani desttych
narokov oboch pohlavi.dag’ bainych pribuznych a ascendentov na dedeni
zo zakona sa riadila vo svojej podstate  subsigrarnprincipom,
umoziujucim vzgjomne dedj len ak nebolo neopomeniigich dediov
prvej skupiny®. Uvedend pravo v zékone testamentarna prax Trnavy
v samostatnej nadobudnutom a hiinten majetku dodrziavala tak, ze sa
testovalo v prospech priamych pribuznych, manzelaypdtia, bani
pribuzni, pripadne tretie osoby dedili mensie pydigpaiazné sumsy.

Vo vztahu k sukcesii colateralis a ascendetium sa vsdkzthvala zasada,
Ze dediny majetok dedili pribuzni pévodnej rodiny péitela (teda rodiia
a strodenci potiitel'a poda principu paterna paternis, materna matethis)
Naplnenie uvedeného modelu bolo ovladané zasaddsidsarity, ¢o
znamenalo, Ze dedidruhej skupiny nastupovali len vtedy, &kenebolo
dediov prvej skupiny a aj medzi skor previadali kolatenez ascendenti,
toho dokazom sU niektoré trnavské testamentarneoziisg’. Do
pozornosti sa tu musi predstingie tak zriedkavy variant tley dedéstva
medzi manZelku a strodencov pri absencii potonfkaUripartitum v 1.
Casti €l. 47) uzékauje zdkonny narok mych pribuznych (len bratov)
muza bez dedov zo zakona a zo zavetu

Bo¢ni pribuzni (bratia, sestry aich potomkovia) sakyyovali aj v inej
suvislosti, ato s detBkymi spormi. CastejSie vystupovali ako aktivne

%33-1-10.

** so mein Son Hannsell one leibes Erben mitt todjiab, soll mein Haus Wirdt meinen
zweyen Schwester, Katharina Mathes und Margaretasaléchwarin die leitten zu
Windisch Nuf3dorff beden der kyrchwingarten gelassdenoch ihren Kindern zustellen®
— 3-3-36, alebgreligua omnia quocunque nomine tanden appelrvi diti possint ..
mobilia, ubicunque locorum tandem sint, premisa sabditione , decedente nempe filia
mea Catharina ante nubiles annos, vel sine haergdeguatuor partes aequales divido,
unam nempe quartam partam lego consanquineis nreiginguioribus a patre ut duo
descendencium tres partes alias lego consanquimeis a matre, vel in materna linea
positis.“ — 3-4-41, podobne tiez 3-4-36, 3-4-47.

% Priklad zavetu Eleny, vdovy po Janovi Statlerttora rozdelila vietok svoj majetok na
dve polovice, jednu z nich &ifa defom a druh( bratovi Valentinovi, ktory sa mal poatar
aj o jej potomstvo, 3-1-18, podobne 3-1-1.

% LUBY, S.: Dejiny sikromného prava na Slovens&u530.

°73-1-26, 3-1-29, 3-1-34, 3-2-4, 3-1-8,

%83.2-12, 3-2-29, 3-3-33, 3-3-37.
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legitimovani, dozadujuci sa v Zalobnom petite sughkonného detskeho
podielu (podla zdsady materna maternis paterna paternis) nadadiiov

z0 zavetu, napr. testament Anny Sindowiej zo 7. aprila 1588 spominal
nevyrieSeny spor o deditvo po prvom manzelovi Jakubovi Remenarovi, na
ktory si robila narok jeho sestra AlZbeta a akovpyadovod uvadzala
opatovny vydaj testatorRy, alebo priamy odkaz v zavete Sebastiana
Venteya ako bezdetnému z 2. marca 1665, ktory b@vecsvojej milovanej
matke za jej pomoc pri nadobudnuti testatorovho ostatne
nadobudnutého majet&

Obvyklym sa stalo odkazovanenSie pgazné obnosy v prospech cirkvi na
icely pias causas (poboZnéhtelii na spasu duse — pro remedio anififae)
Pokid’ nebolo Ziadnych zakonnych d&ol, porwitel mohol zriadi zavet

v prospech tretej osoby alebo detvo pripadlo mestu ako odutfif.

V zlozitej situacii, komu pripadne majetok bezdéimé poruwitela,
opominajuceho i vd@djSich pribuznych ako zakonnych denii (znasobené

i absenciou dedov zo zavetu), sa pravna afay priklonila v podstate
k stavovskej prisluSnosti deficienta,dk@re meganov na post povolaného
subjektu z titulu odumrte &it mesto a v pripadeldchty kr&ovsky fiskus.
ESte i vcase 17. stokda zakonn&lanky LXXXVII/1647 a XVI1/1649 riesili
tuto pravnu situaciu v slobodnych Ro&skych (,in teritoriisque liberarum
regiarumque civitatum®), ako aj v Kidvskych a zemepanskych mestach
(,oppidorum“) odvolavajuc sa na staré éhje (,in antiquis ipsarum, in
longo usu roboratis iuribus®), ale in concreto nastski Bachtu sa
vztahoval osobitny § 2 &. 16/1649, ktory uzékonil zakaz priamej
devollcie dedistva na mesto, k&e dedistvo malo by najprv predmetom
sudneho konania riadnycia&htickych sudov — sedrie alebo najvySSich
krdlovskych sudo¥. Pri previneni nota infidelitatis cel4 pozostalos
prechadzala priamo na krsky fisku$®.

Podstatny znak detlikého prava bez rozdielu uplavaného dedského
titulu, dodrziavany hlavne v degikom prave I&chty, vyvojovo neskér aj

593-4-33.

% Proinde omnia bona mea superius specificata donmirari mee lego in perpetuum et
quidem libera libere — 3-3-23.

613-4-13, 3-4-20

®2 Uvedené dedské skupiny potvrdzuji vieobecné zavery k dedennestach in LUBY,
S.:Dejiny sukromného prava na Slovens&u530- 531.

83 In bonis vero, seu domibus nobilitaribus et totali exemptis, intra vel extra moenis
civitatum habitis, nullam civitates devolutionigigdictionem habeant et bona ejusmodi
non ipsarum, sed suae majestatis collationi, egatli dominorum iudicum regni
ordinariorum, et comitatuum subsint z. ¢l. XV1/1649 § 2.

® Tripartitum v 1£l. 16.
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u mestianstva (kolaciu vSak nepotvrdili skimanésiapre ich zostiineny
formular koncentrujuci sa na distriblciu aktiv &iwav prospech zavetne
uréenych dediov a odkazovnikov), predstavovala povinh@achovava
kolagny princip (collatio) — zapgitanie veci, ktoré potomok (alebo d&di
dostal u? za Zivota potitela, do jeho dedského podielfr. Z vyjadrenia

o spravodlivom rozdeleni degtva medzi manZela a synov v zavete
Katariny Kov&ovej z 9. marca 1579 mozno dedukiyvze sa realizovala aj
uvedend zasaffa Do dedéského podielu sa preto zaratavali bezne
poskytované bezodplatné plnenia, s vynimkou drobngcilezitostnych
darov atiez darov, ktoré darca preukabrde nepovazoval za vhodné
zaratd®’. Pre Zeny znamenalo uplavanie kolacie zapftanie veci
odovzdanych ex titulo quartae pueldtisV tejto stvislosti je vhodné
podotkni¥, Ze totoZzné chapanie instittu kolacie pozna &g pravy.

Princip kolacie vyjadroval prirodzent spravodliwogre jednotlivych
potomkov, nadobudajucich tymto spésobom rovnakdeng podiely
z dedéstva a zarouve v sekundarnom vyzname sa dotykal a riesil
descendentné dedenie, v skumosti vdkos dediskych podielov
oddelenych synov (pripadne dcér). Kolacia sa ujdatiavne vtedy, ké
dochéadzalo krodinnej tlee (divisio) a osamostatneniu, emancipacii
dospelych synov alebo k vydaju dcér, jej vyznam teola multiplik&ny,
rozSirujuci sa aj na pripady uz oddelenych potomkoadobudajucich
konkrétnecasti porgitel'ovho alebo spolmého majetku rodiny, ktoré sa im
zapaitali pri naslednom de&skom konani po otcovi, matke, ascendentovi
alebo vetlajsom pribuznof!. So zmienenou moZngmu uplatnenia

% V rimskom prave sa péialo siiou v zmysle nevyhnutnosti vnigszapgitat viastny
majetok emancipovanej osoby do pozostalosti majethy sa mohla rozdélimedzi
vSetkych spoludedov. BlizSie BLAHO P. — ZIDLICKA M. — HARAMIA 1.: Zaklady
rimskeho pravaBratislava : Manz, 1997, s. 140.

%6 3.-4-26.
®7LUBY, S.: Dejiny sukromného prava na Slovensku516.

® Trip. 11. 101, § 4;,si filiae portiones, de rebus mobilibus paternimst eius obitum non
tulerunt, nam hoc modo portiones huius modi ad tanonem cedent; insuper et
quartalitia sua rehabebunt.”

% Pre porovnanie uvadzame znenie § 484 (S%id potvrdi nadobudnutie detiitva poda
dedi‘'skych podielov. Pri dedeni zo zakona sadirdido jeho podielu zagtia to, co za
Zivota porudite/a od neho bezplatne dostal, pokieejde o obvyklé darovania; ak ide o
dedra uvedeného v ustanoveni 8 473 ods. 2 (potomkékianych dedov 1. dedfskej
skupiny — vnuci, pravnuci.), zagita sa okrem toho aj t@p od poruite/a bezplatne dostal
dedi’ov predok. Pri dedeni zo zavetu treba toto Zé&paie urobi, ak na to dal porcite/
prikaz, alebo ak by inak obdarovany debibl oproti dedéovi uvedeného v ustanoveni §
479 (neopomenutei dedii ) neodévodnene zvyhodneny.*

0 Kolagny princip dodrziavali testatori v skiimanych zaeéta rovnako aj pravny vah k
oddelenym dospelym potomkom predstavoval doélezibangmku hodnu notifikovania
v zavetoch.
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kolacného principu pdtal ajc¢lanok 8 1l knihy tavernickeho prava, ktory
ale demonstroval narok len na otcovskistku oddeleného (Zenatého) syna
jednoznane vyjmuc tzv. Hausgerath patriaci vzdy manzélke

2.2. N&rt praxe formalnopravnych ukonov spojenych so zria@gnim
ukonov posledného poriadku

Na podklade jednotlivych zavetov a ich zaveseh koroboranych formul
modzeme rekonstruovagpriebeh testovacieho aktu. RozliSovali sa vSak dva
druhy — verejny (pred dvomi svedkami a notarom afygini mestskou
radou) a sukromny, zriadenym pred piatimi svedkaswyhlasenim
testatora, Ze s jeho obsahom suhlasi a Ze obsskuwf@&ne jeho poslednu
volu (,letzter Wille, Testament/um, Satzung, Ordnualjima voluntas®).
Trnava vSak zachovavala dlhodobu &djyarchivacie i sikromnych nielen
verejnych  zavetov v archive mestskej kancelarie. davatéom

v ojedinelych pripadoch su aj cirkevné ustanovipmikladne zavet Barbary
Varatkyovej vydala Ostrihomska kapitula, qganin kapitula zdedil&as’ jej
nehnuté&ného majetk(f.

Z mestskej praxe overovacich svedeckych klauzigreogania vieme, Ze za
svedkov predovSetkym verejnych zavetov sa povalavetar, prisazni
mesta a mestsky notar iidzi>. Ich Glohou bolo: zostaWitext zavetu,
overi platnog Ukonu poslednej vole (n&stejSie dstnou vypodeu
testatora pred svedkaff)i ustanow svedkov za exekdtorov zavétu
odovzd@& ho do archivu mesta alebo na iné bémpemiesto, otvoti
a publikova zavet po smrti testatora, dozémsa vykon zavetu a pripadne
i spravové majetok pre nedospelych deo¥’®. Zavety $achticov
reprezentuje napriklad Gregor Sibrik, ktorého zéalet konfirmovany
krédlovskou listinou Ferdinanda I. roku 1553 a podobiagld@’ adresovala

" und das verheurathe Kind wollte seinen Theil naemachten Theilung haben, ..
ausgenommen das Haussgerathe, welche immerzu vameMaufs Weib gerathen* —
citované potla MERTANOVA, S.:lus tavernicales. 202.

23.4-47.

8 Tabu'ku ich mien obsahuje diplomova praca STULRAJTEROM; Testamenty
zrokov 1511 — 16Q0s. 21-22. Za svedka sa povolava napr. v dvocphaddch kaz
a spovednik pater Osvald — 3-1-8, 3-1-6.

" Overovacia klauzula; Presentibus ibidem et ex ore meo prescriptumai@sintum meum
audientibus, et per me protestibus vocatis et r@tisii... mena svedkov .. hoc testamentum
ex ore esdem testatoris sic excepi, sic audiviprepria manu transscripsi, per ipsum
dominum Sebastianum Venthey ad hoc singularitesituscet requisitus”— 3-3-23.

> huius que testamenti mei, et ultime voluntatis neres et executores: dominum
Joannem Fedelhauzer te dominum Volfgangum Juded@haste commisi et constituti=
3-3-23.

’® Priklad zavetu Jana Hybnera — 3-4-41.
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na kr&ovsku kancelariu aj jeho manzelka Veronikad@ v roku 1556,
ktor4 sarealizovala sa vroku 1567 konfirméciou xidliana I11.”
V dotknutom sa potvrdila platnbss’achtickych zavetov, spaiensku
nadradenasa zrejme sa i overila pravna situacia nakladanoiadedenym
(aviticitnym) majetkom. Poukaz na uvedené konficn@listiny dokazuje,
Ze panovnik bol najvyS$Sou sudnou inStanciou, a emned praxou
konfirmacie zavetu sa mohlo predi@ipadnym sporom v buddcnosti.

Zaver

Obsah inkriminovanycllankov zbierky tavernickeho prava, vychadzajuc
z prvotnej testovacej slobody v privilégiu Bela [¥/r. 1238, pri porovnani
skumanych, testamentarnych dispozicii indikuje eive zhodnotenie, Ze
uvadzané charakteristiky a postulaty dekého prava sa v nezmenenegj
podobe dodrziavali v sledovanotasopriestore mesta Trnavy a mozno ich
celkom prirodzene ozkg za zakladné pramene v zdvetnom aj zakonnom
dedeni. Na tomto mieste mozno preto rekapituldea podstatné:

— v meste sa zachovavala pévodnacalva Uprava, ktorej partikularnos
uhorské, celokrajinské zakonodarstvo len potvrdimvaa druhej strane
tavernicke mesta (ako bola aj Trnava) sa riaditaupu v zbierke Articuli
iuris tavernicalis (prip. skor platnou Summou leglRaimundi alebo
svadkou pravdepodobndsu a inymi anonymnymi zbierkami,
kompendiami);

— zreténym spbsobom sa dodrziaval postulat primatu dedestiemkov —
legitimnych manzelskych deti (pochadzajucicbasto z viacerych
manzelstiev),

— priznalo sa popri zakonnych potomkoch rovnaké&@dedenia manzelke,
ktord bola na urovni zakonnej neopomefingg dedéky;

— uznaval sa zakonny deégky narok® kolaterdlov a ascendentov na
zdedeny majetok pdid zasady paterna paternis, materna maternis.

— zachovaval sa princip kolécie — zéjpania do dedistva vSetkych aktiv,
darov a pod., ktoré uz dedza Zivota portitel'a dostal.

Otazniky vynarajuce sa pri dedeni majetku nadobiédmu p@as
manzelského suzitia, jeho nezriedka odliSna praewiaa, vysporiadanie sa
s manzelkou po smrti manzela — vydanie obveneniera, charakter
jednotlivych veci prindleziacich do dédiva (rozliSovanie medzi zdedenym

" Formula:,ut item testamentum ac omnia et singula in eo eot¥, ratum, et accepta
habentes acceptare, approbare, ratificare, roborare ac pro eadem domina Veronica
aliisque legatariis innovan perpetuo valiturum dose confirmare dignaremur~ 3-2-12.

"8 1de prirodzene o ol¥gjovi nie zakonnd normu.
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(otcovskym alebo materskym) a spolu alebo samastaadobudnutym
majetkom), pripadne negativnhe vymedzenie pozostales vztahu

k blizkym ¢i vzdialenejSim rodinnym prislusnikom predstavoyabblémy

hodné rieSenia vSeobecnejSou, de facto ¢ajoyou Upravou. Ako
nasveduji komplikované dedské kauzy’, meritum tychto sporov je
zosobnené prave v uvedenych typickych &sdipravnych problémoch
v nadvéaznosti na ich rieSenie v tavernickom prave.

Obsah skumanych zavetov dokazuje, Ze sa test&dopredmetn&lanky
(ako aj krajinské zakonn&anky 17. a 18. storia) nikdy neodvolavali,
vonkoncom ich necitovali¢f je e converso prax neskorSej, od 18. siaro
pocnuc, trnavskej zavetnej praxe) a mozno sa domtij@etestatori o nich
mozno ani nevedeli ako o kodifikovanych normach tsiegho prava.
Dlhodobym pouZzivanim ich prosty ma# chapal ako pravo otsgjove, z
ktorého zrejme aj pochadzali a dlhodobou aplikagauglenili prirodzene
do korpusu mestského prava. Inak povedané testédodtasti zastupcov
mesta v postaveni svedkov a notarov realizovalstuk len po statia
normy tavernickeho prava, ktoré taktiez vychadzasoskorSich obaji,
pripadne pravnych zbierok uzivanych v mestach akmativne pramene.

Naostatok je vhodné uviefypotézu (pri uvedomeni si faktu absencie inych
zachovanych praniev mestskej legislativy pre sukromnopravnu oflas
a nota bene i pre deédké pravo), Ze prave predneseéfénky tavernickeho
prava mozno ponintaako generalnu pravnu Upravu legis scriptae pre
Trnavu a predmet badania (dedenie a jeho suviavepr zriadi zavet).
Ked’Ze predmet Gvodného vyskumu sa obmedzil nateramde na fond
ukonov mortis causa (teda nielen zavetov ale ajr.naedtskych
pokonavok, donatio mortis causa, manzelskych zmpinzostalostnych
inventarov, kodicilov apod.) z pbdddu prava zriadi zavet a prava
nadobudntl dedistvo z titulu dedenia zo zavetu (a obmedzeni slobod
testovd), nemozno preto uvedenu myslienku podaprielevantnymi
dokaznymi materialmi, aj k& mnohé indicie napovedaju, Ze také
hospodéarske, spalenské a kultirne centrum, akym bola Trnava, by sa
nespravovala v rozhodujucich ukonoch mortis caugaadne nepisanymi
oby¢ajami zhmotnenymi pripadne v sudnej praxi mesta algisanym
pravom. Nasledny vyskum a spracovanie vecne a ologitky pribuznych
fondov trnavského magistratu alefialSich miest by mohlo uvedeny nazor
vyvratit’ alebo potvrdi.

v SABA, pob. TT, MG TT, f. Deputationalia a Her&atia sa archivuji okrem listin
istym spdsobom zviazanych a odkazujlcich na &d&di spory, potvrdenia o exekucii
testamentov aj iné spravy mestskych komisii (depijtdFond Deputationalia obsahuje
spisy, ktoré vynikli z Uradnefinnosti senatorov, poverenych richtdrom prieskumom
uréenych veci mesta a mahov. Vysledné spravy tychto depirigich komisii obsahuju
tiez inventare, rozdelenia a sUpisy majetkov, iela&ty, kvitancie, licitacie afalSie. Fond
pochadza z rokov 1530 — 1851, obsahuje 91 kart@gnfond Hereditaria z rokov 1717 —
1830, zachoval sa iba 1 kartén.
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PRILOHA I.

Suhrn¢lankov venovanych dedeniu zo zavetu, zakodaldich pravnych
okruhov spojenych s dedenim v trnavskom rukopisenBy legum
Raimundi

(Publikované poth REBRO, K.. Trnavsky rukopis Summy legum
Raimundi. In Slovenska archivistikagrdV, 1969, s. 75 - 76.)

Das andre Buch

Cap. XXXVI. Donatio causa mortis potest revoc@as die Donation,
welche des Todshalben geschieht, widerrufft kardesmer

Cap. XXXVII. De dote, et eius speciebus. Vom Hayuh, und dessen
species.

Cap. XXXVIII.Quid sit dos. Was das Heyratgut sey.

Cap. XXXIX. Dos quando debeat expediri. WannMeann dem Weib die
Widerlag zu thun schuldig.

Cap. XL. Dos repeti potest. Wann das Heyratgut fmodert mag werden.
Cap. XLI. De dotis restitutione. Von Widerzalungdgéeyratguts.
Cap. XLII. De cautela. Von der Cautel, oder Verstittait.

Cap. XLIll. De paraferna. Von andern des Weibsguiar griechisch
paraferna genandt.

Cap. XLIIIl. Per testamentum acquiritur. Wie man durTestament
uberkombt.

Cap. XLV. Ad faciendum testamentum quae requiruntéfas zum
Testamentmachen gehortt.

Cap. XLVI. Quibus potest legari et testari. Wem netwas schaffen und
testiren mag.

Cap. XLVII. Quae res poterunt legari. Was fir Dingmdgen verschafft
werden.

Cap. XLVIIl. Quae res non poterunt legari. Was lingen nit kénnen
verschafft werden.

Cap. XLIX. Quid sit legatum. Was ain Geschafft sey
Cap. L. Quantum testari possit. Wievil man versfgramag.

Cap. LI. De solenni testamento. Von ainem ziedichestament.
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Cap. LIl. De testamentorum testibus. Von ZeugenTassaments.

Cap. LIII. Quare fiunt testamenta. Warums die Tmstat aufgericht
werden.

Cap. LIlIl. De institutione haeredum. Von Einsetguter Erben.
Cap. LV. De haeredibus et haereditate. Von Erbed Erbschafften.
Cap. LVI. Institutionis modus. Die Weyss, wie mansetzt.

Cap. LVII. Exhaeredatio filiorum. Die Enterbung d&&ihne.

Cap. LVIII. De exhaeredatione filiarum. Von Enteniguder Tochtern.
Cap. LIX. De substitione. Von der Afftereinsetzung

Cap. LX. Quomodo quis potest testari. Wan aindiregsmag.

Cap. LXI. Executio testamenti. Von des Testamergddkion.

Cap. LXIIl. Intestatus quot modis dicitur. Auf wiéWVeyss ainer one
Testament abgeht.

Cap. LXIIl. De iure successionis ab intestato. \Enbgerechtigkait so one
Testament anfallet.

Cap. LXIIl. De successione descendentium. Von Hra8t der
absteigenden Lini.

Cap. LXV. Successio collateralium. Von Erbfall @=yseitsfreunden.

Cap. LXVI. De successione ascendentium. Von Erldfaell aufsteigenden
Personen.

Cap. LXVII. Successio uxorum. Von Erbfall, der ali¢¢ Weyber kombt.
Cap. LXVIII. Quando succedit fiscus. Wan die Caradret.
PRILOHA II.

Preklad lll.¢asti zbierky tavernickeho prava nazvanej ,O testaood”

(Publikované poth MERTANOVA, S.: lus tavernicale. Bratislava : Veda
1985, s. 201 - 206.)

1: Ak kazdy, kto vlastni de¢hé statky alebo nehnuiteosti, ktoré vlastni a
nadobudol akymkitvek spdsobom svojou pracou, namahou a vlastnymi
nékladmi, bez (spoluvlastnickeho) naroku manzetati, bratov, sestier

a inych pokrvnych pribuznych, ma slobodniu dispozigiomukdvek
zanechg, da alebo portiit’ ich tkonom medzi Zivymi aj pre pripad smrti,
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bez obmedzenia akéhdkek zakazu, ktory sa (obvykle)auje alebo by
sa mohol ufit’.

2: Ak kazdy, kto vlastni starootcovsky a otcovskgjetok (dedistvo) a nie
je donuateny nudzou alebo ak by musel svoju hlaskupgva’ a uvedeny
majetok by musel spotrebayjapotom toto dedstvo poréi svojej Zene,
detom a tym, ktori su jeho deuihi pod’a dedéského prava.

3. Kazdy kto si zoberie Zenu za manzelku a na zimdenenia jej da isté
nehnuténé veci alebo jej ichlébi da’, na tieto nehnut@osti od toho
okamihu nema Ziadne pravo ich dambedebo zanechaalebo portiit, ale
manzelka méa de&ké pravo ich vilasthi(drza’) pod’a zakona.

4: Ak ma niekto manzelku, a tato vlastni od svojicticov dedéné statky,
ma ona plné pravo ich daraygoruit tak pa@as zZivota ako aj pre pripad
smrti, ako ona uzna za vhodné.

5: Tak ako ma manzelka pravo na d@stio po svojich rodioch alebo na
iné veci, s pravom testo¥a nich, tak ma manzel tiez pravo na na svoje
dedistvo a rozhodovao nom medzi Zivymi aj pre pripad smrti.

6: Akymkadvek spésobom nadobudnuté hiiaie alebo nehnufeé veci
manzelom alebo manZelkou, s vynimkou zariadenia&owsti, po smrti
jedného alebo druhého, bude drzavnakym pravom prezivsi manzel/lka
alebo deti, ak ich prezija.

7.V pripade smrti muza, ktorého deti su eSte rapté a bez akejhokeek
de’by jeho majetku, az déasu svojej pinoletosti (,kym nepridu do svojho
veku“), ke sa jedno z nich bude chti@zent a ostatné budu tZiv
otcovskom dome (in Keuschheit), a tento Zenatytsyde chcié svoj podiel
zo vSetkého otcovského majetku, s vynimkou domaaa@mdenia, ktoré
vzdy patrilo vdove po zomrelom. V takom pripadensa rozdeli vSetko
rovnakym dielom pokh patu deti oboch pohlavi, a jeden diel prinalezi
manzelke (matke deti).

8: Pokid uz doslo k (dednej) d¢be medzi bratmi, sestrami, otcom a
matkou, a su oddeleni vo svojom chlebe, ¢a& su uz vydaté a synovia
oZeneni, potom ich podiel nepripadne bratom aledstrdm, ale kazdy z
nich ma pravo slobodnej dispozicie. AvSak ak ktekd z nich zomrie,
pripadne majetok manzela na manzelku a majetok efldnzna manzela, a
ak maju deti, rozdelia sa tito rovnakym dielom.

9: K domacemu zariadeniu patri: vSetko Zzenské @kuugské obl&enie,
strieborny a pozlateny opasok, Styri striebornégpetalebo i mensieho nie
vSak vé&Sieho pdtu, dvanas striebornych lyzic ale nie viac, manzelova
zbraa, kada, sud, vSetka postelna bielizea naradie potrebné pre
vinohradnictvo alebo obrabanie pddy, toto vSetko gorti manzela
pripadne manzelke a po smrti manzelky manzelovil@odoziadavky
oby¢aje siedmich slobodnych miest. Ale toto pravo sehaegd aj vtedy, ak
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manzel v pritomnosti manzelky alebo manzelka \opritosti manzela bude
chcig’ nieSo odkadza so suhlasom partnera a bez prétrea, nech ma
pravocokol'vek a komukdvek chce.

10: Kazdy, kto kupi dedny majetok, ako aj ten, s ktorym ho nadobudol
(kapil) a jeho meno ako aj kazdého, kto kupovalira tento majetok, sa
uviedol do mestskej knihy a ich mena boli do neglimlované, viastnia
rovnakym dielom tieto detiné statky. A ktoktvek z nich, kto by spisal
testament alebo uskutuil iny prevod, mdzZe tak urobilen so svojim
podielom, o ostatnom nech navekyml

11: Kazdy mefan, ktory chce testovao veciach, ktoré nadobudol spolu so
svojou manzelkou, jeho testament v tejto veci @ wedy platny, aj tak
urobi v jej pritomnosti a nie proti jej suhlasu. ABKak manZelka nebude
suhlasi a vyjadri svoj odpor, musi Bya pritomnosti hodnovernych oséb
vyjadrené, Ze ho nadobudli skt spoléne, potom sa ma oddéli
manzelke pravo a rovnaka polovica zo vSetkych etatkktorda ona
nadobudla.

12: Ak zomrie niekto a jeho majetok by mal pfefm synov a dcéry, a ak
takyto syn je hréom, marnotratnikom, dond&%am alebo by bol smilnik,
alebo ak by dcéra viedla ne@stny zivot, ktory by poskiioval rodtov, a
mala by .... alebo by bola cudzoloZnica, potom iglothkychto deti im
nepripadne, ale ho dostanu ini bratia a sestryy ktedu slusny Zivot, ki&e
sa tito svojim spravanym vylili z dedenia. Ak vSak nie su takyto qastni
bratia a sestry, maju dedini pokrvni pribuzni, ktori veddestny Zivot, s
pravom tieto majetky drfaa s rovnakym dedskym pravom ako nehodné
deti.

13: Ak ma niekto manzelku, a tato scudzolozZi aipsla do manzelstva isté
hnuténé a nehnutimé majetky, a manzel sa o jej cudzolozZstve dozvediel
susedov, a ak ona upadne do choroby, nemdézet sgseament, kedze
stratila tymto¢inom pravo o svojom degtiom majetku a hnufaostiach
testovd, ale tieto majetky pripadnu bez odSkodnenia mawzel

14: Ak niekto vo svojom testamente ¢vezo svojich dednych statkov a
hnuté’nosti ni€éo zanecha svojmu synovi alebo synom a tento/titouske
chcig’ so svojim majetkom odahova k neveriacim alebo vyladava
necestnu spolénog’ kacirov a Turkov a malo dba tak na svoju Keesku
vieru alebo bude chdiepodporové takéto sekty, alebo sa k nim bude
chcig’ odg’ahova, nema sa mu diodkazovéd, ale ak bude napokrvnych
bratov alebo sestry, ktory budd we&estny Zivot, tymto sa ma vSetko
rozdelt’ a majetok podrza Ale ak nebude Ziadnych bratov, ma sa majetok
ponechd inym paestnym pribuznym.

15: Ak niekto ma manzelku a testamentom zanech&o nigvojim
nemanzelskym synom spolu s manzelskymi synmi cdgdimajetok a
hnuté’nosti, tak Ze tito nemanzelski dostanu rovnaky gloda dedinom
majetku, potom pdé poziadavky pradavnej mestskej pravnej colpy
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nemozu mérovnaky podiel nelegitimni synovia s legitimnymijznavajic,
Ze riadne testovanie neméze 1 prospech kohokwek a akymkévek
spésobom.

16: Plati, Ze ak niekto nariadi manzZelke aome vo svojom testamente
(ktorym by ukrétil svojich veritéov) prenechésvoj nehnutény a hnutény
majetok v prospech stavby nemocnice (Spitalu), albb zanecha pre
chudobnych a pre almuzny, a podobnym spésobom zuelio a ak je sam
diznikom a jeho dlhy boli riadne zapisané a posinesvedectvom
prisaznych svedkov alebo inych ctihodnych a dowvedylychludi, takyto
testament nemb6ze plgtiak by sa splnilo vySSie uvedené, iba ak najprv
pomerne zaplati svoje dlhy zo svojich hifatesti, podla rozhodnutia
cithodnych a vazenych muzov, (potom) mézZe qojeurit aj svojim
dedicom a tiez chudobnym na almuznu.

17: Ak cudzinec, bdi obchodnik alebo akykeek cudzi obyvate zriadi
testament, v ktorom by sa podvodne uviedol jehtkelepy pohreb po
skone, a z poziadavky svedkov by v testamente @dlkda svojim bratom
na pohreb 100 zl. v zlate s ohlasenim jednéhcamdy ktory je
usporiadanym a plnopravne usadenym v meste, a ,pdgied neho ma
uloZené 200 alebo 300 zl. v zlate a pozve tiez @nmatpodobného ¢hna, a
tiez tretieho a Stvrtého, ktori su tiez¢pstni olania, u ktorych je ulozena v
takej istej vékej alebo vaéSej sume, no testator napokortilirze jeho
vSetky peniaze zavetom budemé scéasti nejakému kostolu, nejakému
oltaru, a ni€éo prev vdovy a chudobnych a &ee rehdnym bratom a
knazom, a zavet sa naplni v nepritomnosti onyclaodv, ktorym testator
prenechal peniaze, aby ich rozdelil. Kéne kel on zomrie, ti, ktorym v
testemente ni® odkazal, pridu k onym ¢anom a Ziadaju od nich, aby im
vyplatili testatorom v zavete &gné peniaze, ale oni odpovedia: my
nepozname onohdloveka (testatora), a nevideli sme ani jeho peniaze
hoci mohol ni€o zavetne odké&ra nie je nikto, kto by zavet vykonal.
KedZe neexistovalo zZiadne verejné svedectvo, ma sgtotakavet
povaZovd za neplatny.

18: Ak ma nejaky muz synov, ktori vedug¢pstny Zivot, a p&estne si na
svoj chlieb zarabaju, majetky rédv pozehnane spravuju,a pracuju fsd
vole svojich rodiov, a ich bremena znasaju a su poslusni a vykdwe@gdu
pracu na zvikadenie otcovskych majetkov v pote tvare aljpodbdle svojich
rodicov sa ozZenia. A toto je tiezZ zname susedom, taky@ynov) nemozno
vylUcit z dedenia otcovskych majetkov, ale ich podielceskych majetko
im musi by v plnosti vydany, a tiez po skone réav maju tieto majetky
pripadnd poboznym dedom. A prirodzene Ze sa ma dodiisstanovenie,
pokid’ by rodiia na svoju spasu chceli gd@testamentarne zanec¢hana to
platit’.

19: Tam kde su synovia, ktori veducpstny Zivot a ich otec (po smrti ich
matky) si zoberie ini manZelku alebo ak matka sierie@ iného manzela,
synovia nemusia zostav&o svojim otimom alebo macochou, ako sa to
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svedi, ale m6zu si pravom zohtrasvoj podiel na dedhom majetku aj
inych veciach, ktoré sa nadobudli.

20: Ak syn zneucti slovne svojho otca alebo matlabaich napadne a
rodicia sa zZalovali len u richtara a prisaznych, takazpaiuli aj susedia,
tak potom sa ma jeho podiel, ktory ma désta otcovskych aj
starootcovskych hnufeych aj nehnuignych majetkov, ako aj ktoré rodina
vlastni, ma svoj podiel stréttymto skutkom (takymto maniermi), a ma’by
z neho navzdy vykeny, a rodiia mézu s nim nalo#j ako chcu.

21: Kad’ ¢lovek, ktory zostarol a uz je nemohdcny a mal byjethy a
deditvo, ktoré by pre svoju slabbsuz nemohol spravovapre seba, a
vybral by si¢estného muza, na ktorého by sa v svojej starobabeti
mohol opri¢, a povedal by mu mily pan, alebo mily brat, mil§iapel’,
pozri, ja som slaby, nevladny a chory, nemézem nacqva na svojich
majetkoch. Ale nechcem majetky daré\aebo predd tak som si povedal,
Ze keby sa ti pdlo, tak vSetko vloZzim do tvojich ruk a bude podjtwu
mocou, aby si to zWadoval (zv&Soval) a za to mi dagp potrebujem pre
moje Zivobytie, oSatenie a moju ostatnu potrebubolLesom starym
¢lovekom, nebudeS so mnou zle hovoa budeS ma dobre drzaToto
dodrzis az do méjho odchodu a za to liksm vSetky moje majetky,
hnuténé aj nehnuté. Kel’ to prislubil, Ze tak urobi v pritomnosti richtara
a prisaznych, ale Kesa tentatlovek zachova nestne a nechal ho starého
¢loveka o hlade, neodetého, a prostestoval by tetdoec viackrat a
upozornil by ho v pritomnosti richtara a prisaznghito by to uznali a
zruSili by slovo aj spisané svedectvo a starecddyoblobodeny od svojho
slubu vo veci svojho majetku k svojej spokojnosti.

PRILOHA III.

Zapisy v mestskej knihe prijmov trnavskej farnostv. Mikuldsa,
publikujacej dva pravne ukony, pochadzajuce z nkegtaotarskej praxe
trnavskej mestskej kancelarie a pditglice sa k najstarSim zachovanym
ukonom posledného poriadku a jeho vysporiadania

(Publikované poth RABIK, V.: Mestska kniha prijmov trnavskej fartios
sv, MikulaSa knihe prijmov trnavskej farnosti svikMasa z roku 1495, s.
290 — 294.)

1. Zavet vzneSenej pani Barbory, manzelky OndrejgnBra, 10. januar
1512

Item anno Domini 1512 feria tercia ante festum ctdpauli Conversacionis
obyt () honesta dominia Barbara coniunx circumspdomini Andree
Pognar, que licet corpori debet et infirma mentéwa et racione per omnia
composicionis tale edidit suum finale testamentumnamm circumspectis
Marco Bydmen iudice civitatis Thirnavienisi et msigp Henrico Probus (!)
predicatore Alemanorum et confessore suo in hdzaver
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Ego, Barbara, vineam meam nomine Pognar sitam l@tana in villam
Nucum Alemanicali lego viro meo Andree Pognar ldbeadem uti, vendi,
testari et ad quoslibet usus suos commiti tamquamm GuO proprio
hereditario bono, sine contradictione omnium amioomeorum, quibus
simpliciter nullam iurisdiccionem in hac vinea elb, hoc unum tamen
exempto, ut idem Andreas maritus meus ad eccleparachialem dicti
sancti Nicolai pro salute anime solvere et darettenflorenos centum sine
aliquali contradiccione cum sua facultate poteyrgut ipse maritus meus
esse voluntati me obligavit et promisit satisfacerevero contingerit, quod
hec vinea ad quoscunque manus devenerit quosqoeddseti (!) florenos
non fuerit ad sanctum Nicolaum soluti, extunc peefainea pignus esse
debeat ecclesie sancti Nicolai iam dicti donec ebsque illi centum
florenos non essent soluti, ne itaque a memoriaimam labitur, presenti
libro civitatis hanc ultimam meam voluntatem inbcfeci.

Preklad:

V roku Péana 1512 10. januéra (na tretiu feriu peidtkom Obratenia sv.
Pavla) vzneSend pani Barbora, manzelka obozretngédnma Ondreja
Pognara, ktora sice slaba na tele ale zdravdauys rozumom zriadila svoj
kongny testament pred obozretnym Markom Bydmenom, Bkyaw
richtirom a magistrom Henrikom Probusom, nemeck§amatéom a
svojim spovednikom, tymito slovami:

Ja, Barbora, zanechavam svoju vinicu, zvanu Pograohadzajucu sa v
dedine Dolné OreSany, Ondrejovi Pognarovi (jej neém#) s pravom
uzivania, predaja, testovania a pre alkylel Uzitok a s pravom
nadobudnutia ho do svojho d&dého majetku, bez protitenia vSetkych
priatd’ov, ktorym tymto nezanechavam Ziadne pravonnaavsak iba za
jednej jedinej podmienky, Ze onen Ondrej, mdj] minza spasu (mojej)
duSe zaplati a daruje farskému kostolu sv. Mikul&ga zlatych bez
akéhokdvek protir&enia, pretoze vSak ma mdj manzel splnomocnil tuto
vinicu odovzdd do akychkdvek ruk, pokid nebude zaplatenych sto
zlatych kostolu sv. MikulaSa, dofian6ze slU#i tato vinica ako pignus. A
tato moja posledna Va, kef'ze ajludska pamdje slaba, nechala sa zapisa
do mestskej knihy.

2. Pokonavka v detikom spore o zavet Hanusa Graffena medzi jeho
z&konnymi a zavetnymi deuhi, 10. februar 1504

Wir Thomas Huss, Hanus Goldschmid, Michel FeyennBart Hoffman

anstatt Wolfgangen Forster, Andre Pogner als ggaltilrer payden
Hawsfrau genant Katherina und Barbara geschwistretatt Irer schwester
Elena auff ainen darnach, Hanus Schneider, Cakpatbater, Hanus
Mestel und Jacob Pruknar all mitpurger zw Thirnataih Wolfgangen

Moler, wekennen allermeniklich nach dem als eintaght zwischen denn
gemelten partheyen erstanden als antreffundt estafreent von Hanusen
Graffen und seiner gelassen hawsfrau Margaretbedatnach ain hawsfrau
wurden Wolfgang Moler nach dem sii petracht habenemfrandschafft inn
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ainem gutlichen Vertrag zw erlangen dan inn Rechiteben uns payder
parthey gepeten solche ier zwitracht und hanndeVenueren eines eidem
klag und antwurtt vernemen und inn solchen ainicbdh spruch thuen
wellen und ainikeyt machen, des sii uns payde pgrtbhbgemelt mit
hantgelubter trewen fur sii all ir erben und allg dy von iren wegen
mechten hindern versprochen und gelubt, was wir Salthen sprechen
hanndeln machen und thuen, das sii das trett ymcxdrenlich und unbider
Rufflich wellen halden und kainerlay einred, awsgzwieder inn
geystlichen nach weltlichen gerichten durch sidbssader ander von iren
wegen geprauchen nach nuczen, awf solches wir rdmsgder parthein
nemlich als Wolfgang Forster, Andre Pogner als ggel irer payder
hawsfrau als geschwistrat Elene irer Schwester awn als klager, und
Wolfgang Moler ein hawswirt Margarethe der gott gyeeh die ain gelasene
witib Hanusen Graffen awff dem andern tayl als artdy, nach dem wir ir
payde klag und antwurt Einred und gegen red vernoomel zwischen inn
payden ainen gutlichen vertrag ain helliklich gespen und gemacht haben
unbider Rufflich als hernach begriffen ist.

Anfentlichen sprechen wir sii alle zw gutten franddarnach sprechen wir,
das Wolfgang Moler soll uber antwurten den gemeWéwifgang Forster,

Andree Pogner als nagst erben anstatt irer paydsflrewen die genanten
Elenam die ain tochter Hanus Graffen, doch vonpgaypden vergumen die
zw halden uncz auff sontag der ersten fast woclgstrkinftig.

Mer ain weingarten genant der dreysiger zw WindisctNusdarff mit
sambt ainemfasser wien daran gewaxen diez vergadgerso der Elene
von iren vater Hanus Graffen geschafft doch nachattung des geschafft.

Mer ain haws in Sandt Jacobs gasen auch der gemEleme von iren
geschafft vater solcher Erb frey und ledig, docimdes vergunnen das
Wolfgang Moler inn Haws uncz auff Michaelis nagsinkig frey siczen
soll. In der gemachen was inn awficzaigt werdt, dah abtreten solche
hawsung.

Mer ain Weingart genant der helblinger zw Windisthaisdarff den Hanus
Graffen gemelten Margarethe seiner hawsffraw gditdha und sii in iren
testament der gemelten Elenam vergessen von solehegart soll er auch
geben fur iren tayl florenos XVI, und inn Jarstfgsll er peczalen.

Mer der zwayer weingarten in der Helle liegund salimit sambt senen
kinderen frey und ledig policzen als den helblinger

Mer hat unns versprochen sonderlich Wolfgang Metees gott schikt das
Elena sich verheiratatt das er sii zw solcher hewell petrewen und uns

das gemeltt was das sein soll das wir dach alseald#n uncz zw seiner
zeyt und mer zw geben wen man muent, ob er abedasgott gur sey mit

tod abging ee sii sich peheyratt wil er solcheseéimem Testament schaffen,
und soll auch dicz mal krefftiklich geschafft sewly es schon in seinen
Testament nicht begriffen war.
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Mer was diser Elena von Margaretha irer mueterltrires Testament awss
der farunden hab geschafft ist wurden.

Und solcher veraingung und spruchen zw mererenekrefer durcht haben
wir Wolfgang Forster, Andree Pogner und Wolfgangléigayde parthay
dy ersam weys herren Richter und Ratt der stain@hiteyssiklich gepeten,
das sy den sprucht haben in statt Buch lassen vieemeind verschreiben.
Geschehen zw Thirna am Sambstg beate Scolaticaigirgnno Domini
millesimo quingentesimo quarto.

Preklad:

My Toma$ Huss, Hanus Goldschmid, Michal Feyer, Barh Hoffman
namiesto Wolfganga Forstera, Andreja Pognera alsiugéov svojich
manzeliek Katarina a Barbory a ich sestry Elenyedaej strane a Hanus
Schneider, Caspar Lewbater, Hanus Mestel a Jakulkn®r vsSetci
obyvatelia mesta Trnava namiesto Wolfganga Molgmavame potonto
vznikol spor medzi vySSie uvedenymi strankami vocivéestamentu
Hanusena Graffena a jeho pozostalej manzelky Mérgaktora neskor
bola manZelkou Wolfganga Molera, a potato, chceli dosiahniz titulu
poziadali, aby tento spor a dohadovanie sa usadtazda Zaloba a odpalve
by bola vyp@uta, v tomto aby sa riadne rozhodnuté a dosiahpligge’ny
konsenzus, toto od nas Ziadali obe stranky s peddwarou pre seba aj pre
svojich dediov a pre vSetkych tych, ktorf@ili ich cesty zahata¢o my v
takychto pripadoch robime, a stranky chcu neodeidiat toto dodrzéa a
neprotirgit’, aby sa to nimi alebo inymi nezneuzilo ani na@mom ani na
svetskom sude a tak sme my obe stranky menovitdgéfaja Forstera,
Andreja Pognera ako zastupcov svojich manzeliekhasestry Eleny na
jednej strane ako Zzalobcov, a Wolfganga Molera ko jenanzelku
Margaretu, vdovu po Hanussenovi Graffenovi z drigtgjny ako Zalovanu
stranu (povolali), a potongo sme obe strany vypoli, vyjadrili sme novu
neodvolaténu pokonavku medzi nimi, ako je zaznamenané nizsie.

Na Uvod vyhlasujeme ich za dobrych priate a vyhlasujeme tiez, Ze
Wolfgang Moler méa prevziazavazok, Zze menovani Wolfgang Forster und
Ondrej Pogner budd nasledni dedinamiesto svojich manzeliek a
menovanej Eleny, dcér Hanusena Graffena, a abgtsa#&alo dodrziava

od nedele najblizSieho prvého pbstneho tgzd

Dalej vinica nazyvana tridsiata v Dolnych Ore$anspblu s jednym sudom
vina z tohto minulého roka, toto odkazal Eleneojeic Hanus Graffen, ke
dodrzi testament.

Dalej dom na Svétojakubskej ulici, ktory jej tieZiluotec ako jedinej a
slobodnej dedku, tento dom mézZze vSak p@d tejto dohody drza
Wolfgang Moler od sviatku sv. Michala pre buduahosk nedodrzigo mu

bolo uloZzené, ma ho odsttipi
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Dalej vinicu nazyvan( helblinger na mieste Windischusdarff, ktord
zanechal Hanus Graffen svojej manzelke Margareteaavo svojom zavete
opomenula Elenu, z tejto vinice m&’d&olfgang Moler 16 zlatych v lehote
jedného roka.

Dalej dve vinice leZziace na mieste zvanom Helle mi#dslobodne so
svojimi de’'mi ako tu helblingerovskau.

Dalej nam Wolfgang Moler osobitne slubil, ze ak Rt a Elena sa vyda,
tak sa postara tu postara a ak bude mbdda jej aj viac, nez je nevyhnutné,
ak vSak zomrie skor, nez sa vyda, mbze svoj majesploriadd v zavete a
ma& sa jeho rozhodnutie mortis causa dagra& tak uz vo svojom zavete
neurobil.

Dalej v3etkoto Elena dostala od Margarety, svojej matky, v fejete aus
der farunden ma sa dodfza

Aby tato dohoda a pokonavka nadobudl&sua silu, poprosili sme my
Wolfgang Forster, Ondrej Pogner a Wolfgang Molen@a richtara a
prisaznych mesta Trnava, aby tato dohodu nechahigrmoené a zapis&do
mestskej knihy. Stalo sa v Trnave v nidena sviatok svatej Scolastiky,
panny, roku Pana tisicpgtostyri.

Contact — email
asvecova@truni.sk



