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Abstract in original language

Na problematiku prava ditéte znat svlj ptivod je mozné nahliZet
z n¢kolika uhlt pohledt. Jinak fefeno, divodi pro¢ se touto
problematikou zabyvat muze byt n€kolik. Prvnim z nich jsou baby
boxy, druhym divodem pro¢ se této problematice vénovat, je Giprava
osvojeni, jeho meze zruSitelnosti a utajeni. Problematika anonymity
osvojeni sama o sebe neni v ¢eské pravni upravé upravena, a jako
takova neni problematicka. Otazniky ale zaCinaji vyvstavat ve chvili,
kdy ji dame do kontrastu s pravem ditéte znat sviij ptivod.
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Abstract

On the issue of children's right to know its origin can be viewed from
several angles. In other words, there are several reasons why this
issue can be deal with. The first of them are baby-boxes, the second
reason why this issue is addressed is the regulation of adoption, the
limits of it revocability and secrecy. The issue of
anonymity adoption of itself is not modified in the
Czech legislation, and as such is not problematic. But questions begin
to arise when we put itin contrast with the child's rightto know its
origin.
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Problematika identity jedince, lidské bytosti, je nekone¢né téma, které
se v kazdé dobé objevi v zavislosti na jiny spoustéc. V soucasné dobg,
dovolim si tvrdit, je spoustéCem tohoto ozehavého tématu (zejména ve
spojeni s pravy ditéte) praveé kontroverzni téma baby boxt. I navzdory
pievazné vétsing piiznivcd, je jejich existence, no zejména neexistujici
pravni tprava, trnem v oku nejednoho odbornika.

Ceska republika se nachazi v situaci kdy ma sedm let na to, aby
reagovala na zavéry, ke kterym dospél pfi své kontrole Vybor OSN
pro prava ditéte (dale jen Vybor OSN) v problematice baby box.
Vybor OSN vyzyva Ceskou republiku, aby zvysila své usili pii feseni
zakladnich pficin, které vedou k opousténi déti, véetné poskytovani
informaci o planovaném rodiCovstvi, jakoz 1 odpovidajiciho
poradenstvi a socialni podpory pro neplanované téhotenstvi a prevenci
rizikového t&hotenstvi.” Clenim vyboru se nelibilo, 7¢ Ceska
republika timto zptisobem pouze ptihlizi tomu, Ze déti jsou opustény
svymi rodici. Vytyka ji, Ze se nesnazi snizit pocty opousténych déti a
ani nepodporuje zadnou alternativu k baby boxdm. Pouze pasivné
ptihlizi problému.

Jednim z argumentd domacich (¢eskych) odpirct baby boxt je prave
zamezeni moznosti ditéte znat sviij ptivod. * Nema moznost poznat své
rodi¢e, tak jak mu to zaruéuje Umluva o pravech ditéte.* Pravé této
problematice bych se chtéla vénovat ve svém prispévku.

Na problematiku prava ditéte znat sviij pivod je mozné nahlizet
zn¢kolika uhli pohledd. Jinak feceno, divodi pro¢ se touto
problematikou zabyvat mtize byt nékolik. Prvnim z nich jsou jiz mnou
naznacené baby boxy. Druhym divodem pro¢ se této problematice
vénovat, je prave uprava osvojeni, jeho meze zrusitelnosti a utajeni.

Problematika anonymity osvojeni sama o sebe neni v Ceské pravni
upravé upravend, a jako takova neni problematickd. Otazniky ale
zaCinaji vyvstavat ve chvili, kdy ji dame do kontrastu s pravem ditéte
znat svij puavod. Dovolim si tvrdit, Ze anonymita osvojeni, jako
protipdl prava ditéte na informace o svém ptivodu, neni prvoplanovym
ucelem zakonodarct.

% Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/zruste-babyboxy-naleha-osn-na-cesko-
nesmysl-oponuje-zakladatel-psg-
/domaci.aspx?c=A110623_121321_ domaci_hro: citovano dne 30. 11. 2011

% Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/na-zruseni-babyboxu-ma-cesko-sedm-
let-trest-mu-ale-nehrozi-p3j-/domaci.aspx?c=A110712_140548 domaci_taj:
citovano dne 30. 11. 2011

* viz ¢l. 7 a nasl. Umluvy o pravech ditste piijaté Valnym shroméazdénim
OSN, vyhlasené 20. 11. 1989, ratifikované Ceskou republikou dne 30. 9.
1990 (vstup v platnost 6. 2. 1991) uvetejnéné pod ¢. 104/1991 Sb.


http://zpravy.idnes.cz/zruste-babyboxy-naleha-osn-na-cesko-nesmysl-oponuje-zakladatel-psq-/domaci.aspx?c=A110623_121321_domaci_hro
http://zpravy.idnes.cz/zruste-babyboxy-naleha-osn-na-cesko-nesmysl-oponuje-zakladatel-psq-/domaci.aspx?c=A110623_121321_domaci_hro
http://zpravy.idnes.cz/zruste-babyboxy-naleha-osn-na-cesko-nesmysl-oponuje-zakladatel-psq-/domaci.aspx?c=A110623_121321_domaci_hro
http://zpravy.idnes.cz/na-zruseni-babyboxu-ma-cesko-sedm-let-trest-mu-ale-nehrozi-p3j-/domaci.aspx?c=A110712_140548_domaci_taj
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Ve svétle lidskopravniho nahlizeni na rodinné pravo, ve
svétle implementaci predpisti evropského prava do Ceského pravniho
potadku a s rostoucim poctem soudnich sporti, je nutné konstatovat, ze
prava na ochranu osobnosti, nabyvaji pofad vétsi vyznam.® Clanek 13
Umluvy o pravech ditéte a zaroven ¢l. 17 Listiny zékladnich prav a
svobod garantuji svobodu projevu a pravo na informace.® Pravé
pravem na informace nejcastéji argumentuji odptirci baby boxl ale
zaroven 1 institutu utajeného porodu (viz dale).

Umluva o vykonu prav ditéte’ definuje ve vztahu k ditéti pojem
relevantni informace jako ,,pfislusné informace®, které jsou vhodné
vzhledem Kk véku a chapani ditéte, a které jsou mu poskytovany
V z4jmu umoznit mu plny vykon jeho prav a jejichz poskytnuti neni na
Gjmu blaha ditéte.® V této souvislosti si dovolim oponovat
souCasnému nastaveni povinnosti osvojiteld informovat osvojence o
skute¢nosti osvojeni, jakmile se to bude jevit vhodné, nejpozdéji vSak
pii zahajeni kolni dochazky.® Poskytnout informace osvojenci by
méli dle mého nazoru osvojitelé pouze v piipadé nejlepsSiho zajmu
ditste.’® Nemyslim si, Ze je pro zdravy vyvoj ditéte nevyhnutné,
zejména ve veku zaceti Skolni dochazky, seznameni se s faktem a
okolnostmi osvojeni. Dovolim si tvrdit, Ze takové informace mizou
v tomhle véku vést spise k neprospéchu a ujme ditéte. Osvojitelé by
méli nejlip znat, kdy je nejvhodnéjsi dite s touto skutecnosti seznamit.
Proto by mélo ustanoveni upravujici tuto povinnost vici osvojenci
znit spiSe v duchu nejlepsiho zajmu ditéte, co znamena s ohledem na
jeho psychicky vyvoj.

® K tomu viz: Bubelovd, K. Poruseni prava na rodinny Zivot. Pravni forum,
2009, ¢. 7, s. 253

® K tomu viz: Motejl, O., Cerna, M., Panovska, K., MatyaSova, P. Rodina a
dite. Sbornik stanovisek vetejného ochrance prav. Brno: Kancelaf vetejného
ochrance prav, 2007. s. 64

" Evropska umluva o vykonu prav ditéte pfijatd Radou Evropy, vyhlagena 25.
1. 1996, ratifikovana Ceskou republikou 7. 3. 2001 (vstup v platnost 1. 7.
2001), uvetejnéna pod ¢. 54/2001 Sb.

8 K tomu viz: Novotnd, V. Evropska imluva o vykonu prav ditéte. Pravo a
rodina, 2000, ¢. 8.,

ustanoveni § 832 Nového obcanského zakoniku: dostupny z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/V1adni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011.pdf: citovano
dne 11. 12. 2011
19 viz téz Ficova, F. a kol. Ochrana prdv maloletych v civilnom procese.
Bratislava: EUROUNION, 2008. s. 144-145. ISBN 978-80-89374-04-5


http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011.pdf
http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011.pdf

Dny prava 2011 — Days of Law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012 ISBN 978-80-
210-5913-9 (soubor) 9788021047334. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

Na druhou stranu je ale nevyhnutné zachovat pravo ditéte se domoci
této informace.'' Zakonodarce by mél chrénit prava ditéte tak, jak mu
je pfiznavaji mezinarodni umluvy (viz dale).

Jak jiz Gvod naznacuje, obsahlost tohoto tématu je znac¢na a vénovat se
kazdému detailu neni s pfihlédnutim k celé fad¢ lidskopravnich
aspektli (nejvyssi zdjem ditéte, pravo na informace atd.), zcela mozné.
Cilem mého piispévku je tedy vyvraceni nebo potvrzeni nasledujicich
hypotéz:

1) Baby boxy jsou ditvodem castejSiho opousteéni déti, a tedy pfi¢inou
ztraty identity ditcte.

2) Reforma soukromého prava v Ceské republice, v iipravé osvojeni
ditéte, nesleduje lidskopravni dimenze upravy tohoto institutu
v mezinarodnich smlouvach.

3) Pravo ditéte znat svij ptivod je pravem absolutnim.

Jak uvadi divodova zprdva k Novému obcanskému zakoniku, i
navzdory tomu, ze celosvétové tendence potlaceni anonymity osvojeni
sili, je nevyhnutné ponechat na zafastnénych stranach, aby sami
zvazili, zda se obrati na soud ve véci utajeni okolnosti osvojeni.
Jelikoz ale ustanoveni § 834 souvisi s pravem ditéte znat sviij ptivod,
je nevyhnutné pocitat s existenci vyssiho (vefejného) zajmu, ktery
muize byt silngjs$i nez pravo zucastnénych stran na utajeni okolnosti
osvojeni.

2. BABY BOX JAKO ,,ZADNI DVIRKA NEZODPOVEDNEHO
PRISTUPU K RODICOVSTVI*

Jednim zargumentd odplrcti baby boxl, je ze vychovavaji
k nezodpovédnosti rodi¢t. Dikazem toho jsou piipady, kdy byly do
baby boxu odlozené jiz n€kolika mési¢ni déti. Tvlrce schranek
v Ceské republice argumentuje poétem déti, které jiz byly ,,diky* baby
boxtim zachranény, tedy poctem déti, které ,,unikly pfed smrti* jenom
proto, ze byly odlozeny do schranek. Bohuzel, zadna statistika ale
nehovofi o tom, ze by tyto déti jinak zemiely. Do dnes neni zadny
dikaz o tom, ze déti, které byly odlozeny do baby boxi, by jinak
skoncili v popelnici, tak jak to uvadi na svych webovych strankach a

1 K tomu nesouhlasné stanovisko k tvrzeni, 7e dit& nema Zadnou moznost
dovolat se svého prava in: Ficova, F. a kol. Ochrana prav maloletych
v civilnom procese. Bratislava: EUROUNION, 2008. s. 145. ISBN 978-80-
89374-04-5

12 yiz diivodova zprava k navrhu nového ob&anského zakoniku k § 833 — 834,
dostupna Z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011_DZ.pdf:
citovano dne 30. 11. 2011
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pfi jakékoliv diskuzi v médiich pan Hess, zakladatel schranek v Ceské
republice.”

Zastavam nazor vyboru OSN, ktery Ceské republice vytyka nefeseni
zékladnich pfi¢in, které vedou k opusténi déti. Pravdépodobné
nejcastejsi pricinou odkladani déti je zla ekonomicka situace matky
(v dnesni dobé je neptijeti od okoli, nebo socialni vylouéeni, dle mého
nazoru, spiSe na ustupu). Nedostatek informaci o planovaném
rodiovstvi, neexistence sit¢ pro pomoc svobodnym matkam jsou
kompenzovany jakousi schrankou, ktera ,,ten problém* vytesi.

Dusledkem nezodpovédného pfistupu rodic¢t k rodiCovstvi je prave
ztrata identity ditéte, upirani moznosti ditéte znat svij puvod a
poruseni jeho prav, které mu zarucuji mezindrodni smlouvy.

Ptikladem mtize byt jednoduch4 komparace, kdy je dit¢ A, nalezeno
ve svych tiech mésicich na ulici, umisténo do tstavni péce, nezna sviij
puvod a nemd Sanci (pokud se jeho biologicti rodiCové samy
nepiihlasi) ho nikdy dohledat. Pak je tady dit¢ B, hned po porodu
odloZeno do baby boxu, rovnéz bez identity a bez moznosti ji zjistit.

Za takové situace si dovolim tvrdit, Ze baby boxy jako takové nejsou
pfi¢inou ztraty identity ditéte. Baby boxy mohou byt (a dle mého
nazoru taky jsou) pouze nastrojem, ktery, ostatné tak jak Ceské
republice vytyka Vybor OSN, vytvari zadni dvirka pro nezodpovédny
ptistup k matefstvi a rodicovstvi (viz dale).

3. UTAJENE VS. ANONYMNI PORODY

Ceska pravni uprava zna tzv. utajeny porod (ne v§ak anonymni), resp.
porod s utajenou totoznosti matky.* V praxi to probih4, jako normalni
porod, aZ na to, Ze totoznost matky i cela zdravotni dokumentace je
zapeCeténa v obalce, kterou miize oteviit pouze soud. Bohuzel, soudni
praxe jiz nékolik matek piekvapila, kdyz byly predvolany pied soud
Vv ,fizeni o osvojitelnosti ditéte”. Jednalo se o problematiku nezajma
rodic¢li o dit¢ ze zakonem stanovenych diivodi. V takovém piipadé
rozhoduje dle ustanoveni §180a-180b, zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni ad (dale jen ost), soud v tzv. inciden¢nim fizeni na
zakladé § 68 ZOR, tedy fizeni, zda je tfeba souhlasu rodici ditcte
k jeho osvojeni. Jak uvadi doc. Kralickova, je pravé zde mozné
sledovat jakési tendence zakonodarce zahalit osvojeni do rousky
tajemna.’

13 Viz napk. http://www.babybox.cz/

! ustanoveni § 67b zakona &. 20/ 1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ptijatého
upravou ¢. 422/2004 Sb.

1> Kralickova, Z. Lidskoprdvni dimenze ceského rodinného prdava. 1. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 131. ISBN 9788021050532


http://www.babybox.cz/
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Rodi¢e mohou byt ucastniky fizeni jen tehdy, jsou-li nositelé
rodi¢ovské zodpoveédnosti dle ustanoveni § 31 zakona €. 94/1963, o
rodin€é. Pokud tedy matka ditéte po porodu pozadala o utajeni své
totoznosti (dle ustanoveni § 67b odst. 20, zakona ¢. 20/1966 Sb., o
péci o zdravi lidu), nebo bylo dité¢ odloZzeno do tzv. baby boxu, nebo
se jednd o nalezené dité, incidencni fizeni se konat nebude, nebot’
rodige ditéte nejsou znami.'® Pokud tedy rodi¢e nedaji souhlas
k osvojeni, ale béhem Sesti mésict soustavné neprojevovali opravdovy
zajem o dité, je mozné osvojeni i bez jejich souhlasu.

Tyto nazory vSak nejsou jednotné. V nekterych piipadech se bohuzel
presazuje stanovisko, Ze v piipadé, kdy matka dité odlozi do baby
boxu anebo jinam, dit¢ matku nemd a fizeni o osvojitelnosti se
nekond. V pripadé ale, ze Zena rodi s utajenou totoznosti, dit¢ matku
ma, pouze nezna jeji totoznost, proto se fizeni o osvojitelnosti kona. S
timto nazorem nelze souhlasit, zejména s ptihlédnutim k dikci zdkona
¢. 94/ 1963 Sb., o roding, ktery tikd, ze matkou ditéte je Zena, které
dit¢ porodila. Tak je tedy tomu v obou piipadech (utajeného i
anonymniho porodu) a tedy, ani v piipadé utajeného porodu by
neméla byt obalka s daji o matce ditéte oteviena a tim odhalena jeji
totoznost.” Neni mozné v pripadé utajeného porodu tvrdit, ze dit&
matku ma, jenom nezna jeji totoznost a v pripad¢ anonymniho porodu
(odlozeni ditéte do baby boxu), dit¢ matku nemd. V obou piipadech
dit¢ matku ma, a v obou neznd jeji totoznost. V obou ptipadech by
tedy s otazkou osvojitelnosti ditéte mélo byt nakladano stejné.

Problém tedy je, jednak na strané¢ obecné informovanost o této
skuteCnosti a jednak na stran¢ soudcil, ktefi samy nevykladaji toto
ustanoveni stejné. Proto se matky domnivaji, ze v pfipadé odlozeni
ditéte do baby boxu, svoji totoznost utaji lip, nez v piipad¢ utajeného
porodu, ktery by mél byt pravé tim institutem, ktery k tomu slouzi.
Nakolik dochazi k otevieni obalek, pravé v incidenénim fizeni,
z diivodu urceni souhlasu k osvojeni, je obava matek z odhaleni jejich
totoznosti zfejme na miste.

Umysl zakonodarce pii tvorbé institutu utajeného porodu'®, byl
jednoznacné zaméien na ochranu zdravotniho stavu matky i ditéte pfi

® K tomu shodné&: David, L.; Istvanek, F.; Javirkova, N.; Kasikova, M.;
Lavicky, P. a kol. Obcansky soudni rad. Komentar. 1.dil. Praha: Wolters
Kluwer CR, a. s., 2009, s. 940

K tomu kolize: Drapal, L., Bures, J. a kol. Obcansky soudni ad 1. § 1 az
200za. Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 1346.
Y viz jiz zminény: Dréapal, L., Bures, J. a kol. Ob&ansky soudni fad I. § 1 az
200za. Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 1346.

8 1 navzdory tomu, 7e se uvadi, 7e tim zakonodarce porusuje fadu
mezinarodnich smluv. K tomu srov. Zuklinova, M.: Neékolik poznamek
K pravnim otazkam okolo tzv. baby-schranek. Pravni rozhledy, 2005, ¢. 7, s.
250 a nasl.
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porodu. Pravé apel na tuto stranku véci muzeme slySet od odpulrci
baby boxii. Ochrana zdravi matky a jejiho ditéte je totiz z divodu
existence schranek, do kterych je mozné dité odlozit zna¢né€ ohroZena,
protoze matky rodi doma, bez zdravotni péce nebo v jinych zdravotné
nevyhovujicich podminkach.

To znamena, situace, ve které¢ by matky mohly bezpecné, bez strachu
o vlastni zdravi, nebo zdravi ditéte pftijit do porodnice, dit¢ zde za
pomoci lékaiti odrodit a pak odejit s védomim, Ze jiz nikdy nebudou
spojovany s ditétem je obtiznd, a jak praxe sama ukazuje i Casto
nerealna.

Takovéto jednani matek by ulehc¢ila pravni uprava zavedenim
moznosti anonymniho porodu. To znamena umoznit matkam porodit
V zdravotnickém zafizeni, bez toho aby musely uvadét svou totoznost.
Lékari by tak méli mozZnost zjistit pouze zdravotni stav ditéte a matky.
Identita matky by v piipad¢ jejiho nesouhlasu, nebyla nikde uvadéna a
po porodu by matka opustila porodnici - anonymné. Tento institut by
naplnil veskeré cile a klady, které jsou piipisovany baby boxim
(zachrana zivota ditéte, bez nutnosti Setfeni socialnich pracovnic,
kterému se zeny snazi vyhnout, stejné jako pohrdavému ptistupu ze
strany zdravotniho personalu v pfipadé utajeného porodu), a zaroven
by byly odstranény vyhrady odptircti baby boxt (zejména ohroZeni
sivota matky a ditéte)”. To =znamena, dodrZovani principt
prosazovanych Haagskou konvenci postavenych na ochran¢ matky a
ditéte, pied rozhodnutim uginénym v tisnivé situaci.?’

Tato situace bohuzel ale nefes$i moznost ditéte dohledat svij ptivod.
Jak ale uvadim dale, pravo ditéte poznat sviij piivod neni bezmezné, a
tedy ani moznost se ho dovolat nemusi byt pfiznana za vsech
okolnosti. Dovolim si ale tvrdit, ze zavedeni anonymniho porodu ve
zdravotnickém zafizeni, by nahradilo baby boxy a divod jejich
existence. Zarovein by dali vétsi moznost ditéti na pfeziti, nez
v ptipadé kdy matka rodi sama a po porodu donese dité do baby box,
a tim by se snizily i statistiky vrazd a imrti novorozenct.

., Osvojeni jako sluzba pro osvojitele neboli, hledadni identity v praxi*

. . vr . r 21
»Pravda je nejlepsi ochranou adoptivniho svazku.

¥ viz také http://zpravy.idnes.cz/babyboxy-vyzyvaji-k-ohrozovani-matky-i-

ditete-mini-jejich-odpurce-103-
/domaci.aspx?c=A110722_213025_domaci_taj

20 K tomu téz: Radvanovd, S. Osvojeni v proménach spolenosti. In Dvork,
J., Winterova, A.: Pocta Jifimu Svestkovi k 75. narozeninam. Praha: ASPI,
2005, s. 252

2L Viz Novdk, T, Priichovd, B. Problémy s tajemstvim nezrusitelného
osvojeni. Pravo a rodina, 2004, ¢. 10, s. 11.
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Osvojeni jako institut, ktery ma v nejvetsi mozné mite vytvoftit vztahy,
jaké jsou mezi rodi€i a jejich détmi, tam kde se pfirozené podminky
pro rodiovsky vztah nemohou v plné mife uplatnit®’, je z pohledu
zachovani prava ditéte poznat své biologické rodi¢e napadan mnoha
instituty ochrany zakladnich lidskych prav a svobod.

Vzhledem k tendencim, kterymi se ubira rekodifikace soukromého
prava predstavovana Novym ob¢anskym zakonikem v Ceské
republice, je nanejvys aktualni otazka, jakym smérem se ubird uprava
osvojeni ditéte. Historické tendence (zejména po druhé sv. valce)
smétovaly k jednozna¢nému postoji ,,sluzby pro dité, kterému se tak
dostane minimalné moznosti zaclenéni do spolecnosti, no tendence
poslednich let tento postoj nahlodéavaji, ne-li vyvraceji. Pravé novy
soukromopravni kodex v Ceské republice je dalezitym meznikem
upravy tohoto institutu, a jak naznacuji dlouhé diskuze k jednotlivym
ustanovenim, no piedevsim témér deset let jeho pfiprav, musime
pocitat se zasadnimi zménami.

Soucasna pravni uprava (zdkon o rodin€) je zalozena na trojim
chapani osvojeni ditéte, a to na osvojeni s pfimym souhlasem rodice
sosvojenim ditéte, vysloveném v soudnim fizeni, na osvojeni
s blanketovym souhlasem rodici ditéte, a s osvojenim bez souhlasu
rodi¢t ditéte. Pravé u poslednich dvou je mozna desinterpretace
V duchu anonymity osvojeni. Neni tomu ale tak.

Za jeden ze zasadnich prament pravni upravy ,,anonymity osvojeni‘
miZeme povazovat Evropskou umluvu o osvojeni d&ti®, ktera
stanovuje procesni pravidla zajist'ujici anonymitu osvojeni, konkrétné
ve svém c¢lanku 20 odst. 1. : ,,Bude pfijato opatfeni, jimz se umozni,
aby se osvojeni uskutecnilo bez odhaleni totoznosti osvojitele roding
ditéte.

Odrazem toho je pak v ¢eské pravni upravé (Novy obcansky zakonik)
jiz zmifované ustanoveni odkazujici na moznost utajeni osvojeni*’.
Institut utajeni osvojeni je upraven V ustanoveni § 833 Nového
obcanského zakoniku®, kdy ma osvojenec (zjednoduSené feceno)

%2 Holub, M.; Nova, H.; Sladka Hyklova, J. Zdkon o rodiné. Komentar a
predpisy souvisejici. 8. akt. vyd., Praha: Linde Praha, a. s., 2007, s. 217

%% Evropska umluva o osvojeni déti pfijatd Radou Evropy, vyhlagena 24. 4.
1967, ratifikovana Ceskou republikou 8. 9. 2000 (vstup v platnost 9. 12.
2000), uvetejnéna pod ¢. 132/2000 Sb.

# ustanoveni § 833 Nového ob&anského zékoniku, dostupny z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/V1adni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011.pdf: citovano
dne 30. 11. 2011

» podle verze uvetejnéné na strankach
http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011.pdf: citovano
dne 12. 12. 2011
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pravo seznamit se s obsahem spisu o osvojeni az v dob¢ zletilosti. To
vSak nefesi problematiku prava ditéte znat svlij ptvod. Pokud totiz
spis bude obsahovat informaci, ze bylo dit€ osvojeno bez souhlasu
rodi¢i z diivodu zfejmého nezijmu, resp. ze jsou rodice neznamy,
kon¢i zde jeho patrani po vlastni identite.

Je tedy nutné podotknout, Ze timto ustanoveni, se jednoznacné
nezamezuje pravo ditéte zjistit svlj geneticky ptvod, zjistit odkud
pochazi jeho ,ja“.”® V ptipadé, 7e doslo k osvojeni se souhlasem
rodi¢e, neni dlivod institut utajeni pouzit, a kdyz se tak stane, tak po
dosazeni zletilosti ma dit¢ moznost seznamit se s obsahem spisu.
V ptipadé, ze se jednalo o osvojeni bez souhlasu, z divodu ziejmého
nezajmu, v 95% z divodu, Ze jsou rodi¢e neznamy, je identita ditéte
»Ztracena®“ bez ohledu na utajeni okolnosti osvojeni do doby jeho
Zletilosti.

Institut utajeni osvojeni tak sam o sobé& nebrani ditéti znat sviij ptivod.
Dovolim si tvrdit, Zze bude spi§ v pfevazné vétSin€ piipadi slouzit
Kk nejlepSimu zajmu ditéte, pro potieby jeho ochrany. Pokud je jeho
identita ,ztracena“ jiz pfed osvojenim, je institut utajeni osvojeni
pouze druhotny.

Umluva o pravech ditéte sice ditdti zaruduje pravo znat sviij pavod,
ale pouze v mezich ,,pokud je to mozné“?’ Na to vefejnost vétsinou
zapomind. Pravo ditéte znat sviij piivod neni absolutni.

Nesmime zapomenout zejména na to, ze Ceska republika vyslovila
vyhradu viéi ustanoveni &l. 7 odst. 1 Umluvy o pravech ditéte, za co
je pravideln€¢ vyzyvana Vyborem OSN k zruSeni této vyhrady. K
vyhraddm Vyboru OSN ke tieti a Gtvrté periodické zpravé Ceské
republiky o plnéni zavazkil plynoucich z Umluvy o pravech ditéte,
odpovida Ceska republika Vyboru OSN, piesné v znéni ,,moznosti ne
absolutniho prava ditéte znat sviij ptivod.”® Text &lanku 7 odst. 1
Umluvy o pravech ditéte vyslovné nepozaduje, aby pravni fady
smluvnich statti zahrnovaly zvlastni ustanoveni tykajici se prava ditéte
znat své biologické rodice, jako i zachovani své identity. Toto
ustanoveni pouze stanovi, Ze ma znat své rodice, pokud je to mozné.
Tohoto cile, je mozné dosdhnout nckolika zpusoby. Pokud
odhlédneme od mozZnosti ditéte popiit otcovstvi ke svému
matrikovému otci, tak mu pravo znat pavod, Cesky zakonodarce
umoziuje i ustanovenim ukladajicim mu pravo seznamit se s obsahem
spisu o osvojeni po dosazeni zletilosti. Jak uvadi Ceska republika

% Ktomu kriticky: KRALICKOVA, Z. Lidskopravni dimenze ceského
rodinného prdva. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 133-134.
ISBN 9788021050532

2" ustanoveni &l. 7 Umluvy o pravech ditéte, publikované v &. 104/1991 Sb.
% dostupné z:
http://www.dcicz.org/section.php?sectname=dokumenty&subsect=monitorov
ani_umluvy citovano dne 12. 12. 2011
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v odpovedi na predbézné otazky Vyboru OSN pro prava ditéte v této
véci, lze predpokladat, ze v piipad¢ schvaleni nového obcanského
zékoniku (dnes jiz aktualni) bude mozné piistoupit k tomu, aby Ceska
republika stahla svoji vyhradu k &l. 7 Umluvy o pravech ditéte.”

Z toho jasné plyne, ze diskuze na téma baby boxt v spojeni s identitou
ditéte, nebo anonymitou osvojeni nutné ztroskotd pravé na faktu, ze
pravo ditdte znat sviij pivod mu Umluva o pravech ditdte nezaruéuje
absolutné, ale omezuje ho na situace, ve kterych to je mozné.

4. K HYPOTEZAM NA ZAVER

Zavérem si dovolim fici, ze medialni boj o existenci ¢i neexistenci
baby boxti by se mél, v co mozna nejbliz§i dobé zménit na boj o
prevenci, péci, vychovu a vzdelani v oblasti matefstvi a planovaného
rodidovstvi. Zadny pravni institut neni potieba v piipadé, e je realny
beh véci plynuly.

Jak uvadi M. Hruba ve své praci: ,, Zavedeni nového prvku do
pravniho tadu je ideélni, kdyz je po ném celospolecenska poptavka,
kdyz je takova uprava povaZovana za nutnou ¢i potfebnou. Umela
implementace cizich instituti muaze velice snadno narazit na
nepochopeni, mylna o&ekavani a $patnou aplikaci.« *°

K osvojovani déti, resp. k zlepSeni pravniho postaveni ditéte pfi
osvojeni nenapomaha ani institut utajenych porodi ani baby boxy. Je
ale otazkou, co chceme vyftesit diiv. Pokud se na tento problém
podivame Cisté skrze bryle ochrany zdravi ditéte pii porodu a jeho
nejlepSiho zajmu, pak musi pravo ditéte znat sviij puvod logicky
castecné ustoupit. Pokud ale na véc nahlizime Cisté¢ skrze ochrany
ditéte jako subjektu prav, ktery neni pouze pasivnim piijemcem ale
aktivnim subjektem, ktery se muZe jednotlivych prav domahat,
musime ustoupit v aktivitach, jakymi jsou baby boxy, anonymni a
utajené porody. Otazkou ale ziistava, za jakou cenu.

Zakonodarce by mél ditéti vjeho pravech napomadhat. Institut
nejlepsiho zajmu ditéte, je problematika zasadnéjsiho rozsahu a tedy
k jiné diskuzi, kazdopadné je ale nevyhnutné si uvédomit, ze Umluva
0 pravech ditéte nemluvi o pravu ditéte znat sviij ptvod pouze
v mezich ,,pokud je to mozné* nadarmo.

Je nevyhnutné, aby nova pravni uprava byla podloZena ne jenom
dobrym umyslem zakonodarce postihnout vSechny pfipady, ale
zejména snahou jim predchazet. Ceské republika neni jedina ve svété,
ktera pracuje s institutem baby box{, problém ale je, Ze pokud vznikne

#  dostupné  z:  http://www.dcicz.org/userfiles/file/3_4-CRC-seznam-

odpovedi-na-predbezne-otazky.pdf citovano dne 12. 12. 2011

% HRUBA, M. Principy osvojeni pro novou pravni upravu. Sbornik 39.
Nahradni vychova déti — moznosti a meze. Praha : Univerzita Karlova
Vv Praze. s. 38. ISBN 978-80-87146-05-7
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takovyto produkt, bez dalsiho, pak mizeme pocitat s tim, ze bude
odsouzen (kolikrat i neprdvem) k zdhub¢, tfeba vyvoldnim horlivé
diskuze na téma identity ditcte.

K hypotézam stanovenym v ivodu mého pfispévku mohu shrnout
pouze zavéry uvedené jiz v jednotlivych kapitolach. Baby boxy nejsou
pfic¢inou ztraty identity ditéte. Pfi¢inou je rodi¢ovska nezodpovédnost
a neschopnost statu postihnout piiciny opusténi déti a feSit tyto
problémy jiz v zarodku. Misto toho slepé vytvaii schranky, které by
m¢éli tento problém fesit.

Pokud jde o novelu soukromého prava v oblasti osvojeni, dovolim si
tvrdit, ze Ceska republika sleduje celosvétové tendence. Otazkou
zhstava, jak se postavi k vyhradé k ¢l. 7 odst. 1 Umluvy o pravech
ditéte, ted’ kdyz byl Novy obcansky zakonik schvalen. Jak jiz bylo
n&kolik krat zdfiraznéno, smluvnim statdm neplyne z Umluvy jasna
povinnost zajistit institut, kterym by mélo dit€ moznost za vsech
okolnosti poznat své biologické rodic¢e. Toto pravo mu je dano pouze
v mezich, pokud je to mozné, a to Ceskd republika v Novém
obcanském zakoniku na n€kolika institutech naplnila.

Musim vSak na zavér uvést, ze zavedeni moznosti utajeni okolnosti
osvojeni sapelem na nejvyS§i zajem ditéte je sice v souladu
s mezinarodnimi Umluvami, avSak povinnost osvojitelii seznamit
osvojence se skutecnosti jeho osvojeni nejpozdé€ji zacetim Skolni
dochazky, neni dle mého nazoru ani v souladu s nejvys§im zajmem
ditéte, ani k jeho prospéchu. V ndvaznosti na jeho pravo znat sviij
puvod, které neni absolutni, je takovato uprava pfili§ striktni a dle
mého nazoru spise ujmou pro dite.
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