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Clanek pojednava o problematice pravniho vzdélavani v Ceské
republice a v USA s dlrazem na srovnani vyuky antidiskriminac¢niho
prava a diskriminace. Cilem je poukazat na shodné a rozdilné aspekty
ve vyuce i v zafazeni do studijnich programti. Srovnani probihd na
zéklad¢ zkusenosti s vyukou na Columbia Law School.
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Abstract

Article deals with the issue of legal education in the Czech Republic
and the USA, with an emphasis on the comparison of teaching
discrimination law and discrimination. The aim is to show some
identical and different aspects in teaching and deals with inclusion in
the study programs. The comparison is based on experience with
teaching at Columbia Law School
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1. UVODNI POZNAMKY

Problematika diskriminace je celosvétové hojné diskutovanym
tématem.' Jistd neni na Skodu si uvédomit, s &im je diskriminace
nejcastéji spojovana. V bézném jazyce je za diskriminaci povazovano
odlisné zachdzeni slidmi na zéklad¢ néjaké vlastnosti, ktera je
odliSuje od jinych osob ¢i od vétSinové spoleCnosti a ona vlastnost je
vlastn¢ jakousi pritéZujici okolnosti, ktera osobam ztézuje vykonavani
ruznych Cinnosti, zaméstnani, omezuje je v pfistupu ke zdravotni péci
¢i ke vzdélani apod. Diskrimina¢nimi diivody, tedy onémi odliSujicimi
vlastnostmi chapeme zejména prislusnost k rase, nabozenské dtivody,
pohlavi, sexualni orientaci, zdravotni stav a nékteré dalsi. Predesilam,
ze rozebirat jednotlivé divody a vztahy neni pfedmétem tohoto
¢lanku.

' Prispévek je vystupem projektu studentské grantove soutéze IGA 2012 s
nazvem Recentni vyzvy boje proti diskriminaci v Ceské republice (zejména v
pristupu k zaméstnani), ¢islo projektu PF 2012 13.



Odlisnost v pfistupu k problematice diskriminace v riznych koutech
svéta je ve velké mife zavisla na ekonomické vyspélosti statu,
historickych souvislostech vzniku forem diskriminace v tom kterém
staté a v neposledni fadé pristupu celé spolecnosti k diskriminaci,
resp. v mife tolerance viuci nékterym diskriminacnim projevim apod.
Stejné tak je pristup k vyuce na pravnickych fakultich spojen
s tradi¢nim pojetim vyuky a chapanim diskriminace v té které zemi.

Ve svém prispévku chci poukézat na otazku vztahujici se k zminéné
problematice  pfistupu  spoleCnosti  k diskriminaci.  Vnimani
diskriminace v Ceském prostfedi je casto v prvni linii spojeno
s rasovou otazkou a sodliSnym zachazenim vétSinové spolecnosti
s romskou menS$inou a s jejimi problémy se vzdélavanim a uplatnénim
v zamestnani. V poslednich letech se ale otazka diskriminace objevuje
daleko Cast&ji, zcela jist¢ 1 v souvislosti s medializaci pfijeti
antidiskrimina¢niho zékona a s ¢innosti Vefejného ochrance prav.
Cinnost Veiejného ochrance prav je vtéto oblasti zcela zasadni
anutno mu pfiznat zna¢né zasluhy na medializaci nékterych
problémt, jako je diskriminace osob v pfistupu ke vzdélani ¢i
diskriminace osob se zdravotnim postizenim. V USA je otazka
zejména v souvislosti s otrokaistvim, segregaci cerno$ského
obyvatelstva a utlacovanim ptivodniho obyvatelstva kontinentu. Nelze
se tedy divit, ze problematice diskriminace je ve vyuce vénovana
znacnd pozornost.

Predmétem mého kratkého vystoupeni je srovnani vyuky
antidiskrimina&niho prava na pravnickych fakultach v Ceské republice
a USA. Vzhledem k tomu, ze vyuCuji na Pravnické fakult¢ UP
v Olomouci, madm samoziejmé nejblize k informacim o sylabech
a predmétech na této fakulté. SpiSe prehledové poukazi na vyuku
diskriminace i na dalsich pravnickych fakultich v Praze a Brng.’
Pokud se tyka Spojenych statli americkych, bude se mi jednat hlavné
o srovnani s fakultou prava, kterd je v USA vysoce cenéna zejména
pro klinické metody vyuky, a sice Columbia Law School Columbijské
university v New Yorku, pficemz budu vychéazet jednak ze sylabu
predmétli a jednak z osobni zkuSenosti z navstévy fakulty a jeji vyuky,
které jsem se méla moznost jiz dvakrat z(¢astnit v ramci tydennich
pobytl na této univerzite. Mou ambici neni podat vycCerpavajici
ptehled o vyuce a ptipadnych odliSnostech, ale spiSe poukazat na
ne¢které sty¢né body a odchylky vkoncepci vyuky predméti.
Nastinim, pro¢ pokladam dulezitost vyuky za jeden z kroki k preméné
postoje vefejnosti k problematice. Pokusim se také odpovédet si na
otazku, zda ma pravé vyuka v USA naskok pred CR.

? Pro piehled jsem vypustila Fakultu pravnickou ZCU v Plzni, protoze bylo
pro mé obtizné se dostat k pfehledu predmétd a nezdalo se mi relevantni
zatazovat informace z doslechu ¢i netiplné, neovérené osobni zkusenosti.



2. VYUKA DISKRIMINACE VE STUDIJNiCH PROGRMECH

Diskriminaci nelze oddélit od problematiky lidskych prav. Ona
diskriminace spoc€iva pravé v poruseni rovnosti prav zaru¢ovanych
fadou lidskopravnich dokumentii. Jedna se o spojené nadoby, které
neradno odd¢lovat. To, jakym zplsobem je diskrimina¢ni pravo
zakomponovano do vyuky na pravnickych fakultach, je ovlivnéno
mnoha okolnostmi — historickymi kofeny vyuky poc¢inaje a nahodilosti
pripravy akredita¢nich materidlti konce.

S vyukou prava obecné byva nékdy zasadni potiz spocivajici
v jakémsi oddéleni vyuky jednotlivych predmétli a malém propojeni
vyucované materie. Tak mize dochazet ke dvéma extrémnim
situacim. Zcela nasnad¢ je situace, kdy dochéazi k dvojimu uceni
téhoz. Coz se zda byt prospésné ale jen za podminky, ze probirany
problém je nahlizen rGznym uwhlem pohledu, pohledem prava
vefejného ¢i soukromého, probihd odliSnym zplisobem vyuky
probirané materie atd. Nepfili§ ¢asto se objevujicim jevem pak muze
byt vyuka téZze materie stejnym zpusobem v ruznych predmétech.
Vyhodu snad lze spatfovat v upevnéni si probirané latky v paméti
studenta. Ziejmou a prevazujici nevyhodou je ale opakované uceni
téze latky namisto vyuky jiné nové latky ¢i upevnéni si védomosti
prohlubovanim znalosti dané materie. Opacnym extrémem se muze
stat situace, ze dané téma zcela ,,vypadne® z vyuky, resp. studenti se
oném dozvédi jen okrajoveé, pficemz vyucujici spoléhaji na to, ze
problematika bude probrana v jiném piedmétu, a tak student na konci
studia neni aktivné s danou problematikou sezndmen.

Pokud mohu uplatnit sviij subjektivni pohled na problematiku,
zhodnocuji své poznatky o diskriminaci ziskané béhem svého
pétiletého studia prav za zcela nedostacujici. Problematika
diskriminace béhem vysokoskolského studia mi byla pfiblizena jen
jednou, v pracovnim pravu, a to pouze okrajoveé. V zddném jiném
pfedmétu jsem nebyla nucena se néco blize naucit nebo se
konfrontovat s riznymi pohledy na véc, se spojitosti s rovnosti snad
mlhavé korespondovala vyuka ustavniho prava. Volitelny predmét,
ktery by aktivné aplikoval poznatky na diskriminac¢ni jednani,
neexistoval a ani jsme tudiz nem¢li moznost rozsifit si své védomostni
obzory o tuto problematiku.

Nelze piehlédnout, Ze i vyuka na vysokych Skolach ma své vyvojové
tendence a trendy, stejné jako se posouva vyvoj spolecnosti. Dost
dobfe je tedy mozné piedlozit teorii, Ze s rostoucim celospole¢enskym
zajmem na feSeni diskriminace ve spolecnosti, reaguji i vysoké skoly
na tuto poptavanou problematiku a zafazuji ji Castéji do vyukovych
sylabd.

Pokusim se nyni pouze informativné a bez naroku na uplnost
predstavit prabéh vyuky na pravnickych fakultdich. Vyuka
diskriminace byva nejCastéji vyucovana vramci povinnych kurzu
v ustavnim pravu v souvislosti se zakazem diskriminace stipulovaném
Listin¢ zakladnich prav a svobod.



Z volitelnych pfedméti na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy
v Praze stoji za povSimnuti zejména dvousemestralni kurz Teorie
a praxe antidiskrimina¢niho prava L. a II. Obsah kurzu je rozlozen do
tii slozek. Prvni znich, teoretickd, se soustfeduje na probrani
teoretickych zakladt diskrimina¢niho prava, zakladnich pojmi atd. Na
teoretickou ¢ast navazuje cast psychologicka, ktera je jakousi
pripravou na tfeti prakticky blok vyuky. Psychologicky a teoreticky
blok by m¢l studenty pfipravit na realné situace, se kterymi se mohou
v praxi setkat, naucit je pracovat s klienty apod. Prakticka cast se totiz
odehrava pod patronaci neziskovych organizaci ¢i v rdmci spoluprace
s kancelati Vefejného ochrance prav, kdy studenti aplikuji teoretické
znalosti na prakticky feSené priklady. Jedna se v podstaté o model,
ktery je ve svét¢ dlouhodobé chéapan jako jedna z moznosti vyuky
prava, tedy propojeni teorie s praxi jiz pfi vysokoskolském studiu.
Dalsim povinné volitelnym pfedmétem je zde Ochrana narodnostnich
men$in v minulosti a souCasnosti a Mezinarodn€pravni ochrana
lidskych prav a evropské ochrana lidskych prav jakozto predméty,
které v sobé aspekt ochrany pifed diskriminaci zejména v akcentaci
principu rovnosti zarucuji.

Z vyuky na brnénské Fakulté¢ pravnické Masarykovy univerzity
vybiram nékolik zajimavosti. Jako povinny predmét se zde vyucuje
Lidska prava a soudnictvi, ktera jsou opét predmétem, ktery se zabyva
zejména Evropskou umluvou a na ni navazujici judikaturou a pravy,
které jsou ji zaruCeny. DalSim je kurz Interpretace lidskych prav, ktery
je ovSem uzeji zaméfen zejména na pravo na zivot. Za zcela zasadni
se tak da povazovat predmét Pravni klinika diskriminace a rovné
zachazeni La II., kterd je bezesporu obdobou pfedmétu z prazské
fakulty Teorie a praxe antidiskriminacniho prava. Na teoretické
prednasky navazuje povinnd tydenni praxe v kancelafi Vetejného
ochrance prav. Neni bez zajimavosti, ze tento predmét je vyucovan
pifimo pracovniky kancelafe Vefejného ochrance prav, konkrétné
pracovniky oddé¢leni rovného zachdzeni a dochazi tak k naplnéni
zminéné vize propojeni teoretické a praktické stranky vyuky.
Doplnkové pak jest¢ zminuji kurz Aktudlni problémy lidskych prav,
ktery je zaméfen zejména na judikaturni zpracovani ochrany lidskych
prav.

Olomoucka pravnicka fakulta Univerzity Palackého je specificka tim,
Zze vsoucCasné dobé na ,dobihd“ plvodni magistersky studijni
program, nijak se neliSici od zavedenych programl ostatnich
pravnickych fakult, ale navic jiz podle nové akreditace funguje
magistersky  studijni program, ktery je wunikdtni rozsahlou
,prestavbou’ zazitého potadi a zplisobli vyuky prava tak, jak bylo na
tizemi Ceské republiky po dlouhé desetileti zvykem. Hlavnim cilem je
propojeni poznatkii vice disciplin, a prolinani tradicné oddélenych
predmétli. Pravé ve vyuce povinného predmétu Zakladni prava
dochazi k podstatnému probirani prav zaruc¢enych Listinou zakladnich
prav a svobod, a vramci toho rovnéz diskriminaci, probiranou i
z judikatorniho pohledu na véc. Dalsim predmétem z povinné
volitelnych je Lidskopravni klinika, ktera vyuziva metod feSeni
ptipadovych studii, judikatury apod. a de facto navazuje na latku
probiranou v povinnych pfedmétech. Kromé toho je novym povinng



volitelnym predmétem i Antidiskriminacni klinika. Jejim cilem je
prehledné zapracovat na teoretickych védomostech studentt, zdtraznit
vazbu diskriminace a rovnosti a pomoci realnych piipadd
aptipadovych  studii  osvétlit zakladni problémy  spojené
s diskriminaci. Dutraz je pfitom kladen na Ceskou pravni Upravu
a pripady, které se staly a jsou kli¢ové pro pochopeni dané latky.
Obdobn¢ jako v predmétech na prazské a brnénské pravnické fakulte,
i zde studenti mohou absolvovat staz u Vefejného ochrance prav
a zacCastnit se prenasky o jeho Cinnosti.

V souvislosti s vyukou této kliniky jsem méla moznost zicastnit se jiz
dvakrat studijniho pobytu na Columbia Law School na Columbia
University v New Yorku. Pfedmétem navstévy na Columbia Law
School bylo zejména ziskani poznatkii z vyuky pfedméti spojenych
s ochranou lidskych prav a obranou pred diskriminaci.

Ve Spojenych stitech americkych se v poslednich nékolika
desetiletich prosazuji jako alternativa ke klasické vyuce, tzv. klinické
zpusoby vyuky spocivajici zejména v modernim pojeti vyuky
tradicnich predméti — napf. aplikace teoretickych poznatkli na
praktické ptiklady. S tim spojené jsou vyuky tzv. klinik. Jedna se o
praktické formy vyuky s realnym zékladem, studenti jsou jiz ve Skole
konfrontovani s realnymi ptipady a v pripadé tzv. live-clinet clinc —
tedy klinik se skuteCnymi lidmi, museji vést i pohovor o pravnim
problému s lidmi, kteti zadaji o radu. Dé&je se tak rliznou formou,
nejcastéji jsou studenti soucasti n€jaké neziskové organizace, ktera
nad nimi pfebira zastitu a mohou tak nahlizet do spisit a problémut
spojenych s konkrétnimi osobami. Jejich vyucujici jsou pak jakymisi
supervizory, ktefi je mentoruji, pomahaji jim s feSenim pfipadl spise
vroving ,radcovské®, neznamena to, ze by za né piipady fesili.
V Ceské republice se tento zptisob vyuku, resp. jeho pocatky poji
zejména s olomouckou pravnickou fakultou, ale dle naznacenych
prehledit vyuky uz tak tomu je i v dalSich pravnickych fakultach. Na
Columbia Law School Ize vybirat pfedméty jako Diskriminace
v pracovnim pravu, Sexuality and Gender Law Clinic (tézko
prelozitelné), Lidskopravni klinika, Vézenska klinika a dalsi. Ve
vSech se zfetelné prolina prave problém diskriminace.

3. SROVNANI - SHODNE METODY?

Srovnat vyuku v USA a CR neni zcela mozné z nékolika piicin.
PredevS§im musime uvazovat nad odliSnym uspofadanim vzdélavani
v USA, které se 1i$i dobou studiu, navaznosti na stfedoskolské
studium a néslednym zpisobem vyuziti pravniho vzdélani v praxi.
Piipomeinime si také, Zze anglosasky model prava je zalozeny na
precedentech, a musi uz ve vyuce prava hrat dulezitou roli, resp.
vyznam soudnich rozhodnuti je znaény, a tak jiz béhem studia jsou
studenti seznamovani s obrovskym poc¢tem soudnich rozhodnuti a jsou
nuceni vyhledavat precedentni rozhodnuti. To se odrdzi pravé i
v klinické metodé vyuky, prace s judikaturou je béznou soucasti
hodin. I v Ceské republice jsou stale vétsi tendence nejen k ziskani
prehledu o rozsudcich, ale stale Cast&ji jsou studenti konfrontovani
s realitou, a jsou nuceni se podrobnéji zabyvat soudnimi rozhodnutimi



zejména vysSich soudl, které maji ¢im dal vyssi dulezitost a jejich
vyhledavanim. Z poslednich pozorovani Ize nicméné prece jen
vysledovat nékolik spojitosti a odliSnosti ve vyuce.

Spolecnymi body se zdaji byt metody prace se studenty, kdy je
teoreticka Cast propojena s praktickou, i kdyz nutno dodat, Ze na
studenty v USA je kladen vétsi narok na domaci ptipravu, ktera se
pohybuje vtadu mnoha hodin, vyjimkou neni nastudovani stovek
stran na hodinu konanou za tyden. Ve vét§ing ptipadi se jako v CR
jedna o predméty volitelné, tudiz studenti dopiedu védi, jaka bude
¢asova narocnost, jejich pfistup byva velmi pozitivni. Rozsah vyuky
byva vétsi nez v CR, vnékterych piipadech se jedna o 3
dvouhodinovky tydné, coz je pro Ceské studenty néco nezazitého.
Vyhodu je bezesporu t€snéjsi propojeni s vyucujicim, ktery 1épe chape
motivaci student a také 1épe odhali silna a slaba mista jejich védéni
amize jim poskytnout cennou zpétnou vazbu. Ostatn¢ piinosnost
zpétné vazby je u nas Casto podcenovana s tim, ze vytknuti problému
staci jednou, ne vicekrat, pfipadné se zjisti az béhem zkouseni.

Dals$im rozdilnym bodem ve vyuce je akcentace pomoci druhym, ¢i
Iépe fteCeno socialniho rozméru prace pravnika. Pro studenty
v klinickych predmétech je toto studium i mementem, Ze cilem
pravnického povolani je i pomahat potiebnym, tedy tém, kdo si
nemohou pravni pomoc dovolit, coZ v praxi miize znamenat prohru
pfipadu a nemoznost dovolat se spravedlnosti. V podminkach CR
samoziejmé existuji obhajci ex offo ¢i moznosti snizeni soudnich
poplatkti apod., ale 0 moznosti tohoto vyuziti se Casto nevi a jedna se
navic zejména o pomoc pii projednani trestnych ¢inti. O problémech
napf. matek samozivitelek nebo podvedenych spotfebitelich se mluvi
sice Casto, ale pomoc poskytnou snad jen organizace typu SOS -
Sdruzeni obrany spotiebiteli aj. Zakon v USA dokonce stanovi
studentim minimalni pocet hodin, které museji stravit praci pro bono
uz béhem svého studia, aby jej mohli dokoncit!

S aktivni roli studentd souvisi 1 jejich aktivni zapojeni do
informac¢nich kampani. Pokud se napf. projednava ptred soudem
n¢jaky zajimavy piipad nebo soudy dospéji k rozhodnuti, poradaji
sami studenti round-tables — kulaté stoly k seznameni
s problematikou, nebo pifimo osvétové kampané k tomu kterému
problému. A vyjimkou neni ani piipad rozhodnuti v oblasti
diskriminace, kdy jsme zrovna letos byli pfitomni v New Yorku a byli
jsme svédky predstaveni pravniho boje v pfipadé Fischer vs. Texas
University, ktery je v USA momentalné nejvice probiranym
problémem. Studenti pfipravili informacni kampan a pozdégji
i shromazdéni, které pfimo navazovalo na prob&hnuté slySeni u soudu.
V navazujici vyuce se potom aktuadlnim problémem zabyvali
a poukazovali na dulezité momenty piipadu.

4. ZAVER

Pokud shrnu vySe uvedené tvahy do uceleného nazoru, pak si
dovolim tvrdit, Ze ve zkoumanych oblastech je vyuka diskrimina¢niho
prava vCR na velmi vysoké urovni, zejména diky nadSeni



jednotlivych vyucujicich nebo zastit'ujicich organizaci. Jiz se vzila
spjatost s oblasti ochrany lidskych prav, kterd je tolik potfebna pro
pochopeni diskrimina¢niho jednani. Osvétovou funkci takovychto
predmétii jisté neni tfeba zdUraziovat, informovanost vefejnosti
a studentil a jejich osobni niterné nasazeni v této problematice muze
vést k postupnému feSeni tohoto problému, a i kdyz se samoziejmé
nebude jednat o zdroj jediny, pak alespon vyznamny.

Model vyuky diskriminace jiz v ivodnich povinnych kurzech se zda
byt jedingm moznym, kdy jediné takto bude zaji$téno, ze se s onou
problematikou seznami studenti vSichni a navic na zacatku studia,
tedy tak, aby si vnasledném studiu mohli propojovat souvislosti
v dalsich pravnich odvétvich (pracovni pravu, pravu socialniho
zabezpeceni), a mohli se také profilovat vybérem volitelnych
predmétii.
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