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Abstract in original language
Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, pfinasi do pravniho tadu
Ceské republiky fadu vyznamnych zmén a novinek - jednou z nich je

institut svéfenského fondu.

Prispévek se zabyva upravou spravy ciziho majetku s dirazem prave
na svétensky fond, ktery je pro ¢eské pravo zcela novym institutem a
poukazuje na jeho mozné misto v ¢eském pravnim prostiedi.
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Abstract

The new Czech Civil Code brings many significant changes and
innovations to the legal system of the Czech Republic. One of them is
the institute of the Trust Fund.

This paper deals with the regulation of asset management and a
special emphasis is put on the institute of the Trust Fund, which is
completely a new concept for the czech law. The paper points to
possible position of trust funds in the czech legal enviroment.
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Svétrensky fond je novym institutem pro spravu ciziho majetku, ktery
ptinasi zakon ¢&.89/2012, obcansky zakonik (dale téz "NOZ"),
v ustanovenich § 1448 - § 1474. V Ceském pravnim prostredi se jedna
onovinku nejen po strance aplikacni, ale i po strance teoretické.
Ve svém piispévku se pokusim tento institut pfiblizit, poukazat na
jeho specifi¢nost a misto v ceském pravnim prostiedi.

Na uvod by bylo vhodné zodpovédét otazku, co je to vlastné
sveétensky fond, nebot’ zakonodarce legalni definici neposkytl.

Pravni uprava je zakotvena v oddile vénujicim se spravé majetku a
systematicky fesi vznik, zménu, spravu, zanik svéfenského fondu a
dohled nad jeho spravou.' Z konstrukce a znéni téchto ustanoveni je
pak mozné dovodit, Ze se jedna o institut spravy ciziho majetku, jehoz

' Svéfensky fond tedy neni nadén pravni subjektivitou, resp. nema pravni
osobnost.



podstata spocivad ve vyclenéni urcitétho majetku zakladatelem. Tim
vznika oddélené a nezavislé vlastnictvi, k némuz pivodnimu
vlastnikovi jiz vlastnické pravo nesveédci. Spravou majetku je povéien
svetensky spravce, ktery vSak neni vlastnikem vyclenéného majetku.
Svétensky spravce je povinen majetek pouze spravovat, napliovat
jeho ugel stanoveny svéfitelem a respektovat prava obmyslenych.”

Zakonodarce se netaji tim, Ze zaClenénim ustanoveni o sveéfenském
fondu se do Ceského pravniho prostfedi dostava institut typicky pro
common law - trust.’ Doglo tak k transplantaci quebeckého trustu®,
ktery je cCasto povazovan za jeden z nejoriginalnéjSich pokust
o zaclenéni trustu do kontinentdlniho pravniho prostiedi, do ¢eského
prava.’

Na tomto mist¢ by bylo vhodné poznamenat, Ze vnimani trustd se
mezi odborniky li§i. Cesky svéfensky fond je bezesporu mozné
podfadit pod definici trustu, uvedenou v Haagské umluvé o pravu
aplikovatelném na trusty a jejich uznavani - pravni vztah vytvoreny
inter vivos nebo pro piipad smrti urcitou osobou (zakladatelem) tak,
ze je majetek zakladatele pfeveden do spravy spravce ve prospéch
obmysleného nebo pro uréeny ucel.® Nesporné je, Ze tato definice
shrnuje esencialni znaky trustu, avSak dle Pihery neni mozné ji
povaZovat za popis trustu coby historického institutu anglického
prava, v jehoz ramci se trust vyvinul.”

Toto tvrzeni je vice nez opodstatnéné, nebot’ samotna geneze trustu v
angloamerickém pravnim prostfedi trvala dlouha stoleti. Prvotnim
ucelem v jeho piivodni podobé bylo "vnést dynamiku do ponckud
statickych feudalnich vztaht k pidé a piekonat nékteré pravni
prekazky znemoznujici naptfiklad pifimé nabyti vlastnickych prav

> RONOVSKA, K. Nadace (a trusty) v kontinentalni Evropé: Pohled
funkciondlni. Obchodnépravni revue, Praha, C. H. Beck. ISSN 1803-6554,
2012, vol. 4, no. 7-8/2012. s. 202-206.

3 Srov. ELIAS, K. a kol., Novy ob&ansky zaikonik s aktualizovanou
divodovou zpravou. Ostrava: Sagit, 2012. ISBN 978-80-7208-922-2. s. 592.

* Ve francouzské verzi Quebéc civil code nazvéano "fiducie"

* PIHERA, V. Nejpodivngjsi zvife v lese - poznamky ke svéfenskému
fondu. Obchodnépravni revue. 2012, ¢. 10. s. 278.

%V originale: "...legal relationships created - inter vivos or on death - by a

person, the settlor, when assets have been placed under the control of a

trustee for the benefit of a beneficiary or for a specified purpose", dostupné z:

<http://www.hcch.net/index_en.php?act=conventions.text&cid=59>,

citovano dne 5. 12. 2012

7 Srov. PIHERA, V. Trust. Vybrané aspekty. Obchodnépravni revue. 2009,
¢.7.s.196.



nezletilymi osobami."® Tento institut se viak postupem &asu vyvinul
do nejrizngjsich podob pomérné pruzné a efektivné reagujicich na
spoleCenské potfeby, coz je mozné demonstrovat napf. na vyctu
jednotlivych podob a typi trusti’.

Charakteristickym znakem trustu je pravé jeho flexibilita a
adaptabilita a je tedy s jistou davkou predstavivosti mozné na
svefensky fond nahlizet jako na jednu z podob, do které se trust
vyvinul'’ - nutné europeizovanou a piizptisobenou kontinentalnimu
pravnimu prostiedi. Ceskd republika se takto stala teprve druhou
kontinentaln& evropskou zemi'', kde je mozné se s takovouto pravni
Gipravou setkat.'?

Jednim z moznych divodl, pro¢ se doposud konkrétnéjsi podoba
trustu v kontinentalnim pravnim prostfedi vyskytuje tak ziidka, je
pravdépodobné jeho pravné-teoretické uchopeni. Tim se dostavam ke
specificnosti svéfenského fondu, na kterou jsem v tvodu upozoriioval.
Na tomto misté pfipomenu § 1448 odst. 2 NOZ, ktery ftika, Ze
"vznikem svéfenského fondu vznika oddélené a nezavislé vlastnictvi
vyc¢lenéného majetku a svéiensky spravce je povinen ujmout se tohoto
majetku a jeho spravy."" Kontinentdlni pravni doktrina piesnd
identifikuje vlastnika predmétného majetku'®, coz je v pripads
svetenského fondu vyslovné zamezeno ptfimo znénim zakona. Zavadi
se tedy nové a netradi¢ni pojeti vlastnického prava, které je "v tradici

¥ BELOHLAVEK, A. Trust jako institut (ne)zndmy z pohledu mezinarodniho
prava soukromého (Vécny rozsah natizeni 593/2008, o pravu rozhodném pro
smluvni zavazkové vztahy - Rim I). Obchodnépravni revue, Praha. 2009,
¢.7.s.181.

? Viz BLACK, H. C. a kol. Blackiv pravnicky slovnik. Pielozil Balas a kol.
Praha: Victoria Publishing, a.s., 1993. ISBN 80-85605-23-6. s. 1378-1385.,
dale t¢z BELOHLAVEK, A. Trust jako institut (ne)znamy z pohledu
mezinarodniho prava soukromého (Vécny rozsah natizeni 593/2008, o pravu
rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy - Rim I). Obchodnépravni revue,
Praha. 2009, ¢. 7. s. 181.

' Srov. RICHTER, T. Mezi smlouvou, vlastnictvim a korporaci: pravni
tiprava trustu v navrhu nového ob&anského zikoniku. in Ivana Stenglova
(ed.): Pocta Milosi Tomsovi k 80. narozeninam. Ale§ Cen&k, 2006 . ISBN
8086898814.

" Vedle Lichtenstejnska

2 RONOVSKA, K. Nadace (a trusty) v kontinentdlni Evropé&: Pohled
funkcionalni. Obchodnépravni revue, Praha, C. H. Beck. ISSN 1803-6554,
2012, vol. 4, no. 7-8/2012. s. 202-206.

13§ 1448 NOZ

' PIHERA, V. Trust. Vybrané aspekty. Obchodn&pravni revue. 2009, &. 7.
s. 196.



. “ iv 1o rnl5 1, , .y,
ius commune vyslovené¢ drazdivé" . Vlastnickd prava spojena se

svétenskym fondem vykonava svéfensky spravce, ten v§ak neni nadan
vlastnickou svobodou a majetek ve svéfenském fondu je tak dle
§ 1448 odst. 3 NOZ majetkem nikoho."®

Projevuje se zde jisty nedostatek NOZ, nebot’ plisobi dojmem, Ze se
svétenskymi fondy, resp. s uchopenim "vlastnictvi bez vlastnika"
systematicky nepo¢ita.'” Obdobny dojem nutné vyvstane pii pokusu
uzit svérensky fond v souvislosti s n¢kterymi dalSimi ustanovenimi
NOZ. Napi. § 211 odst. 2 NOZ' stanovi, 7¢ pokud pocet ¢lentt v
korporaci, pro kterou je charakteristicky pravé personalni substrat'®,
klesne pod zédkonem stanoveny pocet, soud takovouto korporaci zrusi.
Podily v korporaci mohou byt vy€lenény do svéfenského fondu, a
protoze svéfensky fond neni nadan pravni osobnosti, mize tak dojit ke
stavu, kdy bude pravnicka osoba bez ¢lenské zakladny, i kdyz jejich
funkci budou vykonavat svétensti spravci - pak by nebylo ucelné
takovouto korporaci rusit ani ji vyzyvat k doplnéni ¢lenské zakladny.
Zakon zde v$ak nedava soudu na vybér a hovofii jasn¢ - "soud vyzve...
a pokud nedojde k naprave, zrusi."

Duvodem pro zavedeni trustii a jejich nasledné uzivani je existence
zakonnych omezeni snizujicich vyuzitelnost institutti kontinentalnimu
pravu znamych, napt. nadaci. Tato omezeni zptsobuji deficit, ktery se
zadina ve spole¢nosti projevovat.”’ Obdobny nazor plyne i z diivodové
zpravy k NOZ, ktera zminuje, ze je ve spolecnosti vniman citelny
nedostatek bliz§i tUpravy spravy majetku, a to jak na poli
hospodatském, tak socidlnim i pravnim.*' Otazkou viak zfistava, pro&

"> PIHERA, V. Nejpodivngjsi zvife v lese - poznamky ke svéfenskému fondu.
Obchodnépravni revue. 2012, ¢. 10. s. 278.

' MUSALKOVA, M. Aspects of foreign asset management and trust
funds under the new civil code. COFOLA 2012: the Conference
Proceedings, 1. edition. Brno: Masaryk University, 2012.

7 Vlastnictvi je definovano v § 1011 NOZ jako "vse, co nékomu patii", coz
se pri¢i s myslenkou "nezavislého vlastnictvi".

'8 "Klesne-li poet &lent korporace pod podet stanoveny zakonem, soud ji i
bez navrhu zru$i a rozhodne o jeji likvidaci. Nejprve ji vSak poskytne
pfimétenou lhitu ke zjednani napravy."

' K charakteristickym rysam pravnickych osob dale napi. RONOVSKA, K.
Soukromopravni aspekty nada¢niho a spolkového prava v Cesku, ve
Svycarsku a v Nizozemi. 1.vydani. Brno: MU, 2004, str. 35 a nasl. ISBN 80-
210-3453.

20O vztahu trusti a nadaci viz RONOVSKA, K. Nadace (a trusty) v
kontinentalni Evropé: Pohled funkcionalni. Obchodnépravni revue. 2012,
¢.7-38,5s.202-206.

' Srov. ELIAS, K. a kol., Novy obéansky zakonik s aktualizovanou
davodovou zpravou. Ostrava: Sagit, 2012. ISBN 978-80-7208-922-2. s. 580.



zakonodarce radéji nezvolil modifikaci institutl znaméjSich a lépe
uchopitelnych, napf. nadaci, se kterymi si jsou svéfenské fondy
funkcionaln¢ velmi podobné. Trusty jsou oproti nadacim mnohem
flexibilngjsi, ale v kontinentdlné¢ evropském pravnim prostiedi
predstavuji stale znaéné cizorodé prvky®, kterym bude trvat dlouhou
dobu, nez budou adresaty fadné pochopeny a uzivany.

Dalsim moznym argumentem pro volbu europeizované podoby trusti
je zatraktivnéni naSeho pravniho fadu zahrani¢nim investorim, nebot’
zde naleznou pravni institut, resp. jeho modifikaci, na ktery jsou
zvykli. Pro naplnéni tohoto argumentu by vsak bylo potiebné spravné
uchopit svétensky fond v ramci dalSich pravnich predpist, zejména
pak danovych, nebot pfilisné danové zatizeni mize mit za nasledek,
ze tento institut bude prakticky téméf nevyuzitelny. Problematika
spojena s dafovou Upravou svétenskych fondd je v soucasné dobé
predmétem pravné-politickych diskuzi. Z téchto diskuzi plyne
pomérné zarazejici tendence divat se na svéfensky fond jako na
danovy subjekt, tedy mu de facto pfiznat pravni subjektivitu, i kdyz
mu ji NOZ vyslovné odpira.

Moznosti feSeni, které sveétenské fondy nabizeji, jsou Siroké, nebot’
napf. oproti nadacim nemaji sviij ti€el zasadné limitovany - mohou byt
zalozeny jak za vefejné prospéSnym ucelem, tak za tucelem
soukromym.” Opét se zde dostavam k flexibilité svéfenského fondu,
ktery mlize napomoci fesit mnohé soukromopravni zivotni situace,
nebot’ jejich pravni uprava zasadné respektuje vuli zakladatele a
pripousti minimalni mozZnost zasahu ze strany statu, resp. nutnost
minimalni  interakce = soukromopravnich  subjekti s  témi
vefejnopravnimi. Na tomto misté je vSak vhodné poznamenat, Ze tato
zasadni pfednost mtze byt i nejvétsi zhoubou svéfenskych fondt - pii
Spatném ¢i nepfesném nastaveni svéfenského statutu se muzZe
zakladatel dopustit nenapravitelnych omyld vuci zucastnénym
subjektim.

Pokud bych pak mél poukéazat na konkrétni moznosti uziti, mize byt
svétensky fond vhodny pro spravu rodinného majetku, soukromych
investic nebo téZ pro charitativni ti€ely. Ostatné toto jsou nejcastéjsi
zptsoby vyuziti trustd napiiklad ve Velké Britanii.** Dale se nabizi
moznost vyuziti trustu jako nahrady zavéti, uchovani celistvosti
majetku ¢i nejriznéj$i spravy majetku v ramci komplexnich

22 RONOVSKA, K. Nadace (a trusty) v kontinentalni Evrop&: Pohled
funkcionalni. Obchodnépravni revue. 2012, ¢. 7 - 8, s. 202-206.

2 Srov. § 1449 NOZ

* Viz BELOHLAVEK, A. Trust jako institut (ne)znamy z pohledu
mezinarodniho prava soukromého (Vécny rozsah natizeni 593/2008, o pravu
rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy - Rim I). Obchodnépravni revue,
Praha. 2009, ¢. 7. s. 181.



podnikatelskych struktur.”® Do budoucna je viak nezbytné v odborné
roving rozvést diskuzi nejen nad moznostmi fadného uziti trustu, ale i
nad moznymi zpusoby zneuziti tohoto institutu a navrhnout feSeni,
ktera by moznostem zneuziti zamezila ¢i je alesponi v co mozZna
nejvetsi mife eliminovala.

Zamgfit se je tfeba zejména na nasledujici:

I) Vzhledem k nékterym ustanoveni a institutim NOZ, které ne zcela
respektuji existenci svéfenskych fondil, vyjasnit jejich vziajemny
vztah.

IT) Peclive nastavit fiskalni uchopeni svétenskych fondu.

III) Rozvést Sirsi diskuzi na téma mozného zneuziti svéfenskych
fondii a co mozna nejvice eliminovat v§echna rizika s nimi spojena.

Sverensky fond méa zejména diky své schopnosti se piizpUsobit
nejriznéj$im spolecenskym potiebam velké predpoklady uchytit se
v Ceském pravnim prostfedi a nasledné si své misto obhajit a udrzet.
Souhlasim s tvrzenim, ze tento institut predstavuje jistou intelektualni
vyzvu®®, aviak v&iim, Ze se s touto vyzvou vyporada nejen Geska
odborna vefejnost, ale i adresati prava.
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