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Abstract in original language

Kosicky vladni program je ptehledny, systematicky dokument, jenz si
osoboval mozny pocatek lidové demokratického statu po druhé
svétové valce.” Pravé vyse uvedeny program se stal vladnim, a tak
bylo v zajmu Cinitelti ptipravujici dokument, aby se obsahli v Sestnacti
pripravovanych kapitolach i artikl o retribucich. Dekret prezidenta
republiky ¢. 138/1945 Sb. o potrestani nékterych provinéni proti
narodni cti, zndméjsi jako ,,maly retribu¢ni dekret” mél vyznam spise
oblastni ¢i mistni, a tak se snazil prostfednictvim narodniho vyboru
oveiit zradce, kolaboranty. VySe uvedeny dekret doplnoval velky
retribuéni dekret, ale nepatiil do trestniho prava, nybrz spravniho.
Clanek se pokusi rozanalyzovat odstavce segmentl V.: Co vie bylo
v kompetenci narodnich vybort?, IX. ¢lanek Kosického vladniho
programu: Co naznacuje vladnim Cinitelim s ohledem na retribu¢ni
jurisdikci? Hlavy dopliiuji ¢i navazuji na problematiku vladnich
projednavani s konecnym uzakonénim dekretd prezidenta republiky,
které se tykaji odplaty. Pravdou zlstava, ze budeme rozebirat pouze
mensi skutkové podstaty, nez dekret &. 16/1945 Sb. Ukolem ¢&lanku je
odkryt, co spojuje oba dokumenty (KVP a maly retribu¢ni dekret) a co
je naopak rozdéluje?
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Abstract

The Kosice government programme is well-arranged systematic
document which meant the beginning of commonly democratic state
after the second World War. This document listed above became
governmental that’s why it was in the interest of the officials to refer
about the facts in the sixteen prepared chapters and also even about
retributions. The decree of the president of the republic 138/1945
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concerning punishment of some offences against national honour
commonly known as "Little retributive decree” was more likely of the
local or regional significance and it aimed to reveal betrayrers,
collaborators through the role of national commitee. The decree listed
above completed “Big retributive decree” but didn’t belong to
prosecution law but to administration law. The article will attemt to
uncover the segments V., IX., of the Kosice government programme,
which supplement and follow even the issues of the presidential
decree. This decree deals with minor facts of the case than the decree
16/1945 of the legal code. The aim of the article is to reveal the links
and the contrasts of both documents.

Key words
Kosice government program, artikle V., article IX., retributive
decrees, little retribution decree

1. PRIPRAVA KOSICKEHO VLADNIHO PROGRAMU I
PLANOVANI ROZPRACOVANEHO DEKRETU
PREZIDENTA REPUBLIKY

Ceskoslovensko po valce bylo koncipovano zcela jinym zptisobem,
nez bylo ocekavano od zapadniho svéta, a tak vlivem tehdejsi
mezinarodni politiky v dob& povalecné, zjevné i ze situace vyplynulo,
7e¢ Komunistickd strana Ceskoslovenska v &ele celého politického
spektra se stala klicovou. V dasledku vySe popsanych udalosti, byl
¢astecné odsunut londynsky exil a jeho vladni Cinitelé od
rozhodovaciho déni . Pozvolna se vytvarely ptihodné podminky pro
vznikajici republiku pfi nastupu komunisti k moci, a proto
Ceskoslovensko nepfijalo zcela zdmérné povale¢nou pomoc USA.
Situace povalecného Ceskoslovenského statu byla dana dokonale
pfipravovanou systematizaci a propojenosti moskevského odboje a
sovétské vlady, coz zapfiCinilo pozvolny, nasledny vyvoj
Ceskoslovenska. Predchozi vypovédi plné koresponduji s Benesovou
ideou pozadujici vytvoreni uUfednické vlady, a to pro ptrechodné
obdobi po druhé svétové valce. Byl si védom, Ze nova vlada musi
vymeénit vladu predeslou, v niz musi byt dosazeni lidé z domaciho i
zahrani¢niho odboje, ktefi se podileli na konecném vysledku valky.
Odborati méli vytvofit Sirokou lidovou frontu. BeneSova predstava o
povalecné vlade byla takova, Ze chtél, aby predseda vlady byl levicove
orientovany odboraf, jenz pasobil na domaci padé. ® Neustale
uvazoval o vhodném kandidatovi, a tak objevil narodniho socialistu
Zenkla, ktery byl véznén v Buchenwaldu, a dal$im aspirantem byl
socialné demokraticky piedstavitel Dundr®. Cely tento myslenkovy

3 KUKLIK, J. Myty a realita tzv. , BeneSovych dekrett“: dekrety prezidenta republiky 1940-
1945., 1.vyd. Praha: Linde Praha, a.s., 2002, s. 119.ISBN 978-80-200-1838

* Vojtéch Dudr byl &eskoslovensky politik, senator Narodniho shromazdéni republiky
Ceskoslovenské. Piisobil jako ustfedni tajemnik Ceskoslovenské socialné demokratické strany
délnické. Pii politickém procesu s Miladou Horakovou byl odsouzen k patnacti letim vézeni a
tam také zemiel.



proud prednesl britskému velvyslanci Nicholsnovi a Ripkovi’, aby
mohl pomoci k rychlému odjezdu Zenkla® z Buchenwaldu.’

Po Benesoveé uznani lublinské prozatimni vlady bylo pfistoupeno
k navrhlim feSicim retribucni dekrety. V dal§im sledu udalosti bylo
patrno, Ze prezident rychle podepsal dekrety o vykonu moci
zakonodarné v pfechodném obdobi 22. 2. 1945, dekret o zvlastnich
opatienich ptvodského prava, dekret o financnich a meénovych
opatienich i dlouho odmitany retribu¢ni dekret.®

Nasledn¢ Bene§ 23. 2. 1945 predstavil Statni radé v Londyné své
systematické uvahy, jez se skryvaly pod nazvem: ,,Vyvoj doma po
ustaveni prvni domaci vlady*’. Ve svém vystoupeni hovofil o dobg,
kdy se v londynském exilu nejednalo o politické strukturalizaci, ale
spiSe o udobi zalozeném na lidské pomoci a houzevnatosti, postavit se
tézkym okolnostem doby. Bene$§ zdiraznil nutnost formovani
politickych stran pod Narodni frontou. Exekutiva po valce méla mit
zcela jiny charakter, nebot’ vétSina politickych kompetenci méla byt
prevzata vladou.'” Bene§ dile poznamenal, Ze kli¢ové postaveni
vnovém stat€¢ maji bezesporu narodni vybory, které se stanou
systémovymi pilifi statni spravy. V povalecné éfe podle pozadavki
prezidenta mélo precizné fungovat Prozatimni narodni shromazdéni,
které mélo napomoci pii povalecnych zménach v hospodarstvi, ve
financich a dalSich oblastech. VySe zminiované obdobi by mélo trvat
pouze pial roku, poté by meéla tato doba skonéit, a vse dle
prezidentovych slov je skon¢eno parlamentnimi volbami."'

5 Hubert Ripka byl poslanec Prozatimniho Néarodniho shromazdéni od roku 1945-1946, v dalSim
obdobi byl poslanec Ustavodarného Narodniho shromazdéni od roku 1946-1948 a zastaval
funkci ministra zahrani¢niho obchodu (1945-1948).

¢ Petr Zenkl byl &esky a &eskoslovensky politik, primitor mésta Prahy (1937-1939), (1945-
1946). Pracoval jako ptedseda narodné socialni strany (1945-1948) a také mistopiedseda vlady
(1946-19438).
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2. JEDNANI OHLEDNE KOSICKEHO VLADNIHO
PROGRAMU

Ptiprava nové statnosti byla zaloZena na struktufe politického spektra,
jez byla tvofena Sesti stranami (Ctyf Ceskych: Komunisticka strana
Ceskoslovenska — KSC, Ceskoslovenska socialni demokracie —
CSSD, Ceskoslovenska strana narodné socialisticka- CSNS,
Ceskoslovenska strana lidova - CSL a dvou slovenskych:
Demokraticka strana Slovenska — DSS, Komunisticka strana
Slovenska — KSS.), a tudiz byl dan zaklad pro vznik Narodni fronty.
Bylo predpokladéno, ze vsSechny strany budou ucastny na vykonu
vlady."*Celé politické spektrum tehdejsi &eskoslovenské statnosti
nemohlo, snad ani nemé¢lo dobfe smérovany potencial na to, aby
mohlo pfikro¢it k piimym ,revoluénim zménam“.” Vyse uvedené
zmeény: byly hospodatskeé, politické i socialni, a tak bylo usili zavrSeno
tim, e byla vytvofena Narodni fronta'* (dale pouze NF) Cecht a
Slovaki'. Prostiednictvim prvni povale¢né vlady byla potvrzena
koncepce nového vladniho programu. O vyse zminovaném vladnim
programu jiz exilova centra, a potazmo i tehdejsi politické Spicky
rokovaly vbieznu 1945 (22. 3. — 28. 3. 1945). Po ,kratkém
dohadovacim politickém klani“'® bylo potvrzeno a vyhlageno: 5. 4.
1945 _nové zakonodarstvi,'” pod oficialnim nazvem: Kosicky vladni
program.'® Zasadni &ast jednani byla vénovana sestaveni nové vlady
demokratickymi politickymi stranami, kterda méla tvofit exekutivu
pouze na prechodnou dobu. Pilifem celé¢ schiize mél byt precizné
podany plan vlady pripraveny moskevskym exilem. Strukturu
prednesl Kopecky: ,.Piedlozeny navrh je navrhem KSC...Chci
vysvétlit jeho umysly a intence...Chceme, aby bylo jasno, ze dohoda
ma byt zavaznym programem vlady. Je to platforma, kterda ma byt
uréena pro publikaci, aby kazdému obc¢anu bylo jasno, co vlada
sleduje, a aby kazdy obcan byl se odhodlan za tento program postavit
a o n& usilovat. Vedle tohoto programu chceme piipravit vladni
prohlaseni, které by bylo vyhlaseno az v Kosicich a které by bylo
tresti tohoto programu. A kone¢né, za tfeti, deklaraci vlad o nové

2 FROMMER, B. Nérodni ogista. Retribuce v povaleéném Ceskoslovensku., 1. vyd. Praha:
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upraveé Cesko-slovenského poméru a o novém postaveni slovenského
g T
naroda v republice.*

PredevSim tvorba nové koncepce vlady i jejiho politického spektra
byla tvorena tenden¢né s ohledem na podobu mezinarodni politiky, jez
se orientovala na vitézny SSSR, nebot” ten poskytoval osvobozeni nad
nacisty, jez pocitili nasi ob&ané jako: ,,na8 pracujici lid“. ** Lastovitka
ve své monografii zdlraziiuje, ze veskera stietnuti probihala za
velkych slovnich pfestrelek, nebot’ nebyli ochotni se shodnout.
Demokratické strany (CSSD, CSNS, CSL) chtdly fesit predevsim
obsazeni mist ve vladé, a tak daleko vice jejich usili bylo vynalozeno
smérem ke slozeni vlady, nez k jednotlivym bodim Kosického
vladniho programu (dale pouze KVP). Zavérem je nutno fici, ze KSC
chtéla koneCné uzavieni programu, jez pfipravila, a tak téziStem
jednani se stalo potvrzeni planu moskevského odboje (KVP).

31. 3. 1945 wvyjel vlak odvazejici moskevskou delegaci zpét do
osvobozené vlasti. Cesta byla pon¢kud zdlouhava, a proto 2. 4. 1945
pfenocovali delegati ve vlaku na nadrazi. Poté konecné prekrocili
hranice 3. 4. 1945 a pfijeli do Humenného, kde byl prezident
republiky velmi srde¢né pfivitan na nadrazi, kde vystoupil z vlaku a
okamzité ptednesl svou fe¢, v niz vyslovil své myslenky o obnové
zemé (znamé posléze v dekretadlni podobé s jistou korespondenci
s KVP). Vyjadril predstavu, Ze bude nezbytné vytvofit ,,oCistu od
zivia“?' coz mél jisté na mysli faSisty némecké &i madarské
narodnosti, zradce, pomahace i kolaboranty na$i narodnosti, ktefi
pomahali Némctim. Benes§ ve svém projevu dale hovofil o mozZnosti
vytvofit novou pozemkovou reformu®, pii¢emz chtél, aby se puda
dostala do rukou lidem, ktefi pracuji sami jako rolnici. Nastinil dalsi
nutné body, které budeme potrebovat, abychom vytvofili nové statni
ziizeni, které bude zaloZeno na socialnim zakonodarstvi, nové socialni
struktufe, planovaném hospodaistvi, nové statni spravé atd. »

4. 4. 1945 jiz cela vlada v Cele se Zd. Fierlingerem cekala na miste,
aby mohla byt na osvobozeném Uzemi potvrzena prvni vlada. Poté
Klement Gottwald pfednesl ,magnu chartu“, coz piedstavovalo

1 LASTOVICKA, B. V Londyné za vélky., 3. peprac. vyd. Praha: Rudé pravo, 1975, s. 645

2 ZVERINA, M. Kosicky vladni program a retribuce., Brno: Masarykova univerzita pravnicka
fakulta, 1983, s. 64

2l BENES, E. Odsun Némct z Ceskoslovenska., 1.vyd. Praha: Dita, 1996, s. 131. ISBN 80-
85926-06-7

22 Pozemkova reforma byla spojena s dekretem ¢&. 5/1945 Sb. vydanym 19. 5. 1945, o neplatnosti
nékterych prevodd z Protektoratu a o spravé majetku Némcl, Mad’arti, kolaboranti a nékterych
organizaci. V souvislosti s majetkem Némci, Madari byly anulovany pievody majetku
vzniknuvsich v disledku arizace. V disledku s vySe uvedenymi spojitostmi koresponduje i
vyména osob statné nespolehlivych za statné spolehlivé. O dekretu bylo vedeno jednani na
vlastnim mytinku vlady 25. 5. 1945, kde se strhly polemiky spojené s uréenim spolehlivych osob
a s urcenim tzv. ,, miry zradcovstvi®. <www.pkmodely.estranky.cz>
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prohlaseni o poméru Cechii a Slovakia.** Slovenska narodni rada na
Gottwalduv vyklad velké listiny reagovala takto:,,Slovenska narodna
rada a s fiou cely slovensky narod s uspokojenim a s radostou berti na
vedomie vyhlasenie prvej vlady na domacej pode o slovenskej otazke,
ako ho tu proklamoval miestopredseda vlady minister Gottwald.
V zasadach pre Upravu vztahov medzi narodom slovenskym a
narodom ¢eskym, ktora si prva vlada Narodného frontu Cechov a
Slovékov vzala do programu...”

8. 4. 1945 svolal Klement Gottwald konferenci KSS, protoze se
domnival, Ze musi spojit ¢eské a slovenské komunisty do jediné silné
Narodni fronty, jez bude moci plné konkurovat demokratickym
stranam. Velmi zajimavé se jevilo vystoupeni Frise®®, protoze byl
podpofen Husdkem a Novomestkym i Smidkem, aby se stal kli¢ovym
Cinitelem strany. Fri§ se zaobiral velice podrobné€ organizaci
narodnich vybori, a ptedevs§im jejich nesvary. Snazil se rozkryt hlavni
podnéty, co je tieba zafidit, a jak by méla vypadat mobilizace armady
i délnickych kadra. Klicovym pilitem celého systému byla Narodni
fronta Cechtl a Slovaki, od niZ se vie ostatni odvijelo. Komunisté
meli zcela fesit ukoly, jez bude predkladat NF. Fri§ ptipomnél, ze
Narodni fronta je strukturou dvou stran, které pozapominaji na dalsi
dalezité organizace: odbory, organizaci rolnikli a mladeze atd.) Fri§
sam pfipustil, Ze v sou¢asné dobé& neexistuje Narodni fronta Cechii a
Slovakt sdruzujici veskerou socialni i politickou strukturu, ale spise
se jedna o stranu demokratickou, ktera udava ton, a tudiz z pohledu
komunistli se jedna o reakcni politiku. V tom vid€li komunisté jednu
ze zasadnich obtizi soucasnosti. Dalsimi predkladateli fady nutnych
sd&leni byl Bacilek”, jenz hovofil o provérkich ve strand. Jeho
vystoupeni se tykalo struktury komunistické strany, kam ptichazeli
kariéristé a lidé, jez potfebovali pouze vhodné uplatnéni. Vyse
uvedené skutenosti prednesl ve svém vystoupeni Siroky?®:, Bohuzel,
v prubéhu dosavadni diskuse nebyla vénovana dostatecnd pozornost
rozhodujici otdzce. Treba se podivat na véc ze Sirokého hlediska. Nase
strana za Sest rokli dokazala tolik, Ze nikdo nemiZze povidat, Ze na§ um
nestaci. Centralni otazka je, abychom si sami uvédomili, Ze vysledkem
protifasistického boje ma byt nova armada. Z toho vyplyva hlavni
zaver, ze komunistickd strana a proletariat k ni ma absolutné kladny
pomér a ze pii organizaci této armady musi hrat vedouci ulohu.

% LASTOVICKA, B. V Londyné za vélky. 1.vyd. Praha: Rudé pravo, 1960, 5.555
» Tamtéz, s. 556

26 JUDr. Edvard Fri§ byl poslancem prozatimniho Narodniho shromazdéni od roku 1945 do roku
1946

" Karol Bacilek byl &eskoslovenskym politikem &eského piivodu ze Slovenska. Pusobil jako
poslanec Prozatimniho Nérodniho shromazdéni (1945-46), posléze jako poslanec Ustavodarného
Narodniho shromazdéni (1946-1948).

# viliam Siroky byl vysokym komunistickym piedstavitelem. Plsobil jako poslanec

Prozatimniho Narodniho shromazdéni v letech 1945-1946. Pozdéji pracoval jako poslanec
Ustavodarného Narodniho shromazdéni (1946-1948). Neslavné proslul v padesatych letech
dvacatého stoleti.



Budovatelské vysledky od povstani jsou tak velké, ze narod si je
neuvédomi. Nase postaveni je dnes nesmirné. Struktura naroda vypada
docela jinak, tvoii se upIn¢ nova narodni reprezentace a pata kolona je
pod zemi. Na vSechno se musime divat z hlediska, jak tyto okolnosti
pusobi na Siroké masy. V narod¢ je nadSeni. To se vystupiiuje
pozemkovou reformou...”"

Diskuse i po projevu pana Sirokého nezménila pojeti, ale stale stranici
méli obavy, ze do narodnich vyborti budou delegovani lidé, ktefti
nebyli dostate¢né provétreni. Huséak a jeho tehdej$i vnimani politiky je
podle Lastovicky vice mén¢ zpatecnické. Dokladaji to velmi zajimavé
popisy udélosti: Kloko&®: ,,Do dédiny piijdou dva delegati, jeden
komunista a jeden demokrat. Svolaji schiizi, na kterou piijde i
pfedseda l'udové strany a Hlinkovy gardy. Funkce si podéli stafi

. NP . it
obecni funkcionaii a jde to jako dfive.*

Nutno fici, ze veSkeré piednesené informace shrnul Klement
Gottwald. Ve svém improvizovaném projevu vystihl podstatu toho, co
zfejme delegati chtéli slySet od svého komunistického predstavitele.
Hovoiil o strategiich a zménach, které zasdhnou celou povalecnou
etapu vyvoje nového statu v rukou Siroké vrstvy rolnikti a délnika.
Mél byt vytvofen stat Narodni fronty Cechti a Slovéki, jenz by
odpovidal zcela narodni jednoté, nebot” méli byt odstranéni vSichni,
ktefi n&jakym zptsobem poskodili stat v dob& Protektoratu Cechy a
Morava. Komunisté chtéli vytvofit stat zalozeny na komunistickém
programu, ktery je lidovy, a jako takovy byl socialné stratifikovan na
rolnictvo, dé€lnictvo, méstské kapitalisty. Po dubnové konferenci se
konal VII. sjezd KSC, kde byl vytvoren tzv. Usttedni vybor KSC (déle
pouze UV KSC).

3. KOSICKY VLADNI PROGRAM A JEHO DEFINICE

Kosicky vladni program byl koncipovan jako stanovy popisujici
zasadni smér politiky nové vlady pfi zavéreCném feSeni narodné
osvobozeneckého boje proti okupantim, pfi oCisté od okupantd ale i
od zradcli, pomahacti a kolaboranti. VSechny ukoly KoSického
vladniho programu byly perspektivou pro zakotveni hlav pomoci
zakoni, které by plnily pozadavky Kosického vladniho programu.
Tim byla zajiSténa normotvorna ¢innost.

Kosicky vladni program byl slavnostné pfijat 4. 4. 1945. O den
pozdéji 5. 4. 1945 byl vyhlasen a vstoupil do déjin ceskoslovenského
statu jako dulezity podklad k exekutivé povalecné statnosti. Mozno
podotknout, ze vzhledem k tehdejsi vznikajici republice, se jednalo

2 LASTOVICKA, B. V Londyné za vélky. , 1. vyd. Praha: Rudé pravo, 1960, s. 559 - 560

% Ondiej Kloko¢ byl slovensky a eskoslovensky odbojai a politik. Stal se poslancem
Prozatimniho Narodniho shromézdéni od roku 1945-1946. V 50. letech puisobil jako povérenec
informaci, jeho pfedchiidcem byl Karol Bacilek.

3! LASTOVICKA, B. V Londyné za valky., 1. vyd. Praha: Rudé pravo, 1960, s. 556



spiSe o lidové demokraticky stat, ktery posléze spadal pod ftizeny
patronat SSSR. KVP pfesn¢ determinoval nezbytné predpoklady pro
vznik statu, ktery bude mit zaklad nové demokracie, jez zcela chtéla
fesit problematiku: jak nalozit s kolaboranty, zradci i neprateli statu.
Likvidace zradct a kolaborantii, pomahact nacistického rezimu bude
probihat ve vSech statech napfi¢ vSemi prostfedimi, kde zasahl
nacismus béhem druhé svétové valky. KVP fesi problematiku
retribuci: ¢lankem IX*?. Hlava X.>* pojednava o dalsich ukolech nové
vlady, a tak ¢lanek poukazoval o nutnosti vytvorit pozemkovy fond.

Snahou je prokazat souvislost mezi IX. hlavou Kosického vladniho
programu a ,,malym retribu¢nim dekretem®. V propojenosti odplaty za
valecné zlo¢iny na naSem tzemi jsou nové se tvofici narodni vybory
ve struktufe statni spravy podle ¢lanku V.** Nérodni vybory byly
chapany jako zakladni osa statu, jak to vyplyva z patého ¢lanku KVP.
KVP bylo nutno uzakonit a potvrdit pravnimi normami, coz odpovida
dekretim prezidenta republiky dopliujicim vladni legislativu mezi
lety 1940 - 1945.

Vztah KoSického vladniho programu a retribuci (propojenost,
souvislost, rozdilnost)

2 IX. ,, Vldda bude poklddat za sviij nejvys odpovédny iikol a za svou mravni povinnost pied
Ceskym a slovenskym ndrodem postihnouti a vydati soudu a trestu vSechny valecné provinilce,
vSechny zradce, vSechny védomé a aktivni pomocniky némeckych nebo madarskych utlacovatelii.
Tento kol bude vidda provadéti bez pritahii, bez zakolisani a bez shovivavosti viici komukoliv...

.. 0 némecké a madarské valecné provinilce, postara se vldda o jejich okamzité zneskodnéni,
uveznéni a predanim mimoradnym lidovym soudiim...

...1 jejich zlociny spachané na druhych narodech...Zjisténi némecti a madarsti provinilci tohoto
druhu budou predani sovétskym orgdaniim. Budou zrizeny tabory pro konfinovani némeckych a
madarskych prislusniku...

...2Zvlastni opatreni provede viada v zajmu toho, aby bylo zajisténo souzeni a potrestani zradci,
kolaborantu a fasistickych zivlii z Fad ceského a slovenského naroda. Ve spojeni s ndrodnimi
vbory budou uvedeny v ¢innost mimorddné soudy, pricemz jejich prislusnost bude urcena
mistnim okruhem a povahou provinéni....Pro trestni stihani zradcii a kolaborantii budou
vSeobecné slouzit za podklady ustanoveni dekretu prezidenta republiky o potrestani vilecnych
zlocincu...

3 X. ,, Kodéinéni zlocinii, pachanych okupanty a jejich zradnymi pomocniky na ceském a
slovenském ndrodnim i soukromém majetku...k zabezpeceni plodii narodni prdace pro potieby
Ceského a slovenského ndaroda bude provedena rada opatrieni...Ve smyslu dekretu prezidenta
republiky o zabezpeceni neruseného chodu hospodarského Zivota...pod ndrodni spravu dany
ihned majetky vseho druhu, pokud jsou v drzbé, ve viastnictvi anebo spravé...Zajisténi majetku a
dosazeni narodni spravy provede prislusny ndrodni organ po dohodé se zavodnim vyborem
dotycného podniku.,, ...Zajistény majetek...byl jim odebran v diisledku narodni, politické a
rasové perzekuce, bude ihned navrdcen...Rozhoduji o tom na individudlni Zdadost prislusné
ndrodni vybory. Ostatni zajistény majetek ziistane pod ndrodni spravou az do rozhodnuti
prislusnych zakonodarnych organii... "

v obcich, okresech a zemich, jakoZto nové organy statni a verejné spravy, lidem volené ndarodni
vybory. Tyto lidem volené, pod neustalou kontrolou lidu stojici a az na dalsi lidem odvolatelné
ndrodni vybory budou v obvodu své piisobnosti spravovat vSechny verejné zdlezZitosti a dbat
vedle orgdanii ustrednich o verejnou bezpecnost a zridi si podrizeny jim demokraticky aparat.
Vlada bude svou politiku uskuteciiovat pies narodni vybory a plné se o né opirati...Zarover vsak
bude lid a viada bedlive strezit, aby se do ndarodnich vyborii nevetiely zivly, které spolupracovaly
s okupanty, podporovaly zrddce a ve sluzbdch nepritele si ziskaly osobni vyhody... "



Souvislost mezi KoSickym vladnim programem a retribuci byla
tvofena jiz v dobé valky, kdy exilova vlada sestavila strukturu statni
spravy. I z tohoto divodu byl nucen prezident Benes vydat dekret o
tvorbé narodnich vybort, které by prozatimné vladly, nez bude
vytvorena vlada celorepublikova. KoSicky vladni program stejné jako
dekret prezidenta republiky €. reagoval na nové podminky vzniku
statu, a tak pfesné zakotvil nové statni organy v paté hlavé Kosického
vladniho programu. Clanek piimo fe§i vymezeni moci narodnich
vyborts,,...Budou v obvodu své plisobnosti spravovat v§echny vefejné
zalezitosti a dbat vedle organd ustiednich o vefejnou bezpecnost a
ziidi si podfizeny jim nedemokraticky aparat. Vldda bude svou
politiku uskute&iiovat pres Narodni vybory a plné se o né opirati.”>
Pripometime tedy nasledujici body KVP i naslednou analyzou
nekterych z nich nalezneme spojitost vySe zminovaného dokumentu a
retribuci:

4. SEGMENT V.

V. Segment pfesn¢ determinuje politiku statni moci, ktera bude
zavadét nové organy statni spravy — narodni vybory.*® Narodni vybory
tvofily systém revoluéni lidové moci.’” Element KVP popisuje
narodni vybory jako organy statni spravy, které jsou zaloZeny na
,lidem volenych®.*® Ob¢ané vykonavajici vyse uvedenou &innost, byli
osobami zpUsobilymi, spolehlivymi. VySe popisovani lidé byli
vybirani z riznych spolecenskych i geografickych oblasti, a tedy
ptichazeli i z pohranici, aby mohli byt jmenovani do funkci komisait,
a tudiz pfevzali moc nad uzemim. Nov¢ vytvofena struktura statni
spravy narodnich vyborii vyhovovala pouze KSC, ktera vidéla
v systému narodnich vybort jakousi zbran proti opozi¢nim tendencim
demokratickych stran v Narodni fronté. Musime se zminit o exilovém
vladnim ¢initeli Stranském, ktery v tom spatioval zasadni problém.
Touto potizi bylo piedani veskeré moci do rukou nezkusenych lidi.*

Komplexnost celé struktury narodnich vyborii byla nékolika stupniova,
a tak bychom méli popsat nejprve nejnizsi jednotku — mistni narodni
vybor (MNV: 11 533). Ve struktufe nasledoval okresni narodni vybor
(ONV: 156, pokud mésto bylo vétSich rozmeért,, mélo jesté ustiedni
narodni vybor - 6: UNV). V celkové struktufe narodnich vybort
bychom méli pohovofit o zavislosti mezi ONV, jez byl nadfizenym

35 Prevzato z FROMMER, B. Nérodni oéista. Retribuce v povale¢ném Ceskoslovensku., 1. vyd.
Praha: Academia, 2010, s. 77.ISBN 978-80-200-1838-0. , GROSPIC, J. a kol. Kosicky vladni
program., 1.vyd. Praha: SNP, 1977,s. 128.

36 <www.svedomi.cz/dokdoby/1945>

37 ZVERINA, M. Kosicky vladni program a retribuce., Brno: Univerzita J.E.Purkyn& PrF., 1983,
s.27

3 Tamtéz, <www.svedomi.cz/dokdoby/1945>

% Pievzato z FROMMER, B. Narodni oista. Retribuce v povaleéném Ceskoslovensku., 1.vyd.
Praha:Academia, 2010, s. 79. ISBN 987-80-200-1838-0.



organem MNV. ONV a UNV mély velkou fadu pravomoci: feseni
deliktti, udrZzovani pofadku, povoleni rybolovu i hond atd.

Ukolem je zjistovat okolnosti souvisejici s ,,0¢istou”, a tak bychom
mohli snad pouze konstatovat, Zze i vySe uvedenou kompetenci méli
v popisu prace praveé Cinitelé narodnich vyboril, z ¢ehoz vyplyva, ze
meli "obrovskou" moc nad lidmi. Uréovali, které osoby mohou Zit
vnas$i zemi a dal$i musely stit opustit. Nejvy$§im organem statni
spravy byl zemsky narodni vybor (ZNV: 3 — Praha, Brno, Ostrava).
ZNV byl povéfen tkoly nad tiemi zemémi (Cechy, Morava a
Slezsko). ZNV pracovaly na problémech odvolani ¢i kontroly, ale
ONV byly zavislé pfimo na ministerstvu, coz ¢astecné znesnadnovalo
upravu vztahti a predev§im kompetenci mezi mistnimi a centralnimi
organy. Frommer hovoii o jakémsi mezidobi, kdy jedinymi organy
statni spravy byly pravé pouze narodni vybory. Ke stejné zalezitosti se
vyjadfoval i Bertelmann, ktery vymezoval moc narodnich vybort jako
,jedinou faktickou moc ve state“.* Vyse uvedené skute¢nosti ve
skrze doplnovaly a navazovaly na retribucni dekrety, feSici otazky
odplaty nasich obc¢anti, ktefi selhali v dob¢ protektoratni viady.

NV mély piili§ kompetenci, jeZ byly spojeny s ,,narodni o&istou”.*'
Navaznost na pojem ,,narodni ocista“ symbolizoval skutecnost emoc¢ni
nalady obcanil po valce a jejich vztah s vypotadanim se s tryzniteli.
Nas zase vraci k vySe zminénym okolnostem, které souvisi zajisté s
»velkym retribuénim dekretem®. Nasim primarnim tukolem je
charakterizovat statni spravu, ktera zpocatku byla znacné zvyhodnéna
snad i nadnesena ve svych moznych pravomocech, a tak je mnohdy
piekrac¢ovala. Voleni komisafi se domnivali, Ze mohou zatykat, véznit
1 popravovat, a tudiz musela zasahovat centralni sprava proti svévoli
nekterych trednikd narodnich vybort, ktefi byli pfesvédCeni o své
»absolutni moci®. Prostfednictvim téchto lidi se stavaly prehmaty, jez
mely nedozimé nasledky na celé rodiny a vinici byli obvinéni podle
"malého retribu¢niho dekretu". Byly vlddou vydané smérnice, podle
kterych se méli fidit ustfedni Cinitelé statni spravy, ale ptesto lidé na
pozicich okresnich komisaii byli pfesvédéeni o své vyjimecnosti,
nechtéli naslouchat autoritativnim vlivim vlady, a tak bezohledné
poskozovali Ceskoslovenské obCany. Oblast, ktera byla povazovana za
nejhor$i tzemni celek, byly Sudety, kde panovalo bezvladi.*
Frommer ve své monografii nazval oblast Sudet jako zvlastni misto
povalecného systému narodnich vybort,, kde komisafi byli vybirani

4 BERTELMANN, K. Vyvoj narodnich vybori do Ustavy 9. kvétna., 1. vyd. Praha:
Nakladatelstvi CAV, 1964, s. 122

* FROMMER, B. Narodni ogista. Retribuce v povale¢ném Ceskoslovensku., 1. Vyd. Praha:
Academia, 2010, s. 80. ISBN 987-80-200-1838-0

2 FROMMER, B. Nérodni o¢ista. Retribuce povéile¢ného Ceskoslovenska., 1.vyd. Praha:
Academia, 2010, s. 81. ISBN 987-80-200-1838-0



sice na zakladé osvédCeni vydaného ministerstvem vnitra, ale praxe
byla jind. Dokumenty byly falSovany a do funkci se sami jmenovali
lidé, ktefi se chtéli pouze obohatit na cizi ucet. Jisty komisaf vydaval
falesné doklady pro piivodni némecké obyvatelstvo, aby nebylo
odsunuto, ale nakonec byli odsunuti a jesté¢ pfisli o financni
prosttedky, aby za hranicemi mohli zalit znovu. Poté byl mistni
komisart zatéen a obvinén. Z hlediska téchto znamych okolnosti nazval
autor vy$e zmifiovanou oblast jako ,,... Divoky zapad 20. stoleti...«*
Hlava V. KVP jako komunisticky program pfipraveny, jediny a
predlozeny v Moskvé ptesn¢ umoznil fungujici statni vefejnou spravu,
ktera byla moci velkych ocCistnych moznosti. V rukou komunistii byla
nejen vySe uvedend hlava, ale i hlava devata KVP, ktera
charakterizuje moznosti: jak nalozit slidmi némecké ¢i madarské
narodnosti i jak naloZit s obany patficimi k Cechtim, Slovakiim.
Ovsem tito lidé byli brani, jako ti co ztratili Cest a ictu — "provinéni

proti narodni cti".**

IX. hlava uvadi odpovédnost vlady postihnuvsi Némce, Madary,
zradce, kolaboranty prosté¢ vSechny obyvatele protektoratniho statu,
jez pospinili mravni Gest” Cecht &i Slovaki, a to urychlend a bez
okolka*. IX. segment Kogického vladniho programu predklada, e je
nutno provinilce predvést a soudit pied lidovym soudem.”’ Clanek IX.
uvadél moznosti, jak by mohlo byt koncipovano retribucni
zékonodarstvi.* IX. artikl je o mravni povinnosti vydat provinilce
pomahajici Némcim ¢i Madartm v dobé ohrozeni ceské statu
spravedlnosti. V ¢lanku IX. se obraceli na vladu s tim, aby zajistila
potrestani valeénych zloCinct.. Po zneskodnéni valeénych provinilcd
se musi vlada postarat o predani zloCinci mimotfadnym soudtm.
Zahajenim cinnosti retribu¢nich soudt byl fakticky ohrozen chod
statniho aparatu, ponévadz velkd vétSina vadcich predstavitelt
tehdejsi vetejné spravy byla zlikvidovana, protoze spolupracovali
s predeslym rezimem.

“ Dokladem toho je piipad: ,,Mistni obchodnik s obuvi obsadil post $éfa bezpecnosti a byl
odstranén az ve chvili, kdyz se jiz svou zkuSenosti dopustil cetnych hrubych pochybeni. Dalsi
Cech, postovni inspektor, dorazil do pohranici s dokumentem od ministerstva vnitra, ktery jej
ustanovil ,,vladnim komisarem* tohoto mésta. Casem se ukdzalo, Ze dokument Jje padélany, a
dotycny muz byl zatcen. Mezitim se ovSem stacil notné obohatit ze zabaveného majetku
Némci...

* Dekret ¢. 138/1945 Sb. : ,,Kdo v dobé zvyseného ohrozeni republiky(§18 dekretu prezidenta
republiky ze dne 19.¢ervna 1945, ¢. 16/1945 Sb., o potrestani nacistickych zlocincii, zradcit a

Jjejich pomahacit a o mimordadnych soudech) nepristojnym chovanim, urdzejicim ndarodni citéni
Ceského nebo slovenského lidu...

* <www.svedomi.cz>

* www.britskelisty.cz, viz. VLCEK,E. Dokumenty 1939-1945., 1.vyd. Brno: I.E.Purkyn&, 1977,
s. 65

47 <www.svedomi.cz/dokdoby/1945

* KUKLIK, J. D&jiny Geskoslovenského prava 1945 — 1989., 1.vyd. Praha: Auditorium, 2011,
s.12. ISBN 978 — 80 -87284 — 17 -9



Odstavec 3 hlavy [X. se zabyva vymezenim zvlastnich opatfeni, ktera
by méla soudit a potrestat kolaboranty z fad Ceskych ¢i slovenskych
obcanii. Jednalo se o vypotadani se s vySe uvedenymi jedinci, a to tak,
ze skutkovou podstatu bude feSit okresni narodni vybor, v jehoz
kompetenci bude uvést v ¢innost mimofadny lidovy soud. Pro
ojedin¢lé ptipady bude zifizen Narodni soud dekretem ¢. 17/1945 Sb.
(Praha, Bratislava). Posledni véta odstavce feSi navaznost ¢lanku na
dekret prezidenta republiky o potrestani valecnych zlocincu.

Odstavec 4 hlavy IX. ptedklada vycet lidi postavivsi pied Narodni
soud: protektoratniho prezidenta Hachu, c¢leny Beranovy vlady,
¢lenové protektoratnich vlad, ¢lenové riiznych organizaci pomahajici
némecké vlade jako napf. organizace: ,,Vlajka“. Na Slovensku budou
predvedeni pomahagi vlady: tisovsky a zradcovsky rezim.*

Odstavec 5 vySe uvedeného ¢lanku probira otazku, jak se vyporadat
s lidmi vlastnicimi banky ¢i jiné primyslové zavody ¢i velkostatky a
pomahajici némeckému rezimu.

Odstavec 6 presné vymezuje administrativni sily pracujici ve statni a
vefejné spraveé. Hovoii o tom, Ze samotna prace v uradé nebyla zradou
ani trestnym ¢inem. Tito zaméstnanci budou jeden po druhém
podrobeni provérce individua, a poté bude oCistén statni aparat od
nekalych zivli. Budou vySetiovany i osoby, které se v zahranici
zpronevéetili republice svou rozvratnou ¢innosti.

Odstavec 7 charakterizuje zpusob, jak lze vykofenit upln¢ fasismus
znaseho prostfedi. Moznost vytesit tento fakt byl v IX. ¢lanku v
odstavei 7. Takze budou zakdzany vSechny faSisticky orientované
strany a lidem pusobicim v téchto stranach bude zakazana politicka
kariéra. Byla provedena ocista predstavitelii statniho aparatu, a tak se
zminme v této souvislosti o dekretu prezidenta republiky ¢. 105/1945
Sb. o ocistnych komisich, a dale o tzv. ,maly retribu¢ni dekret” ¢.
138/1945 Sb. o trestani nékterych provinéni proti narodni cti. Uvedeni
dekretd je zamérné, protoze nejprve pusobily ocistné komise, poté
trestni nalézaci komise. Dekrety byly vydany pouze pro ¢eskou zemi,
naopak Slovensko ocistny proces uskutec¢nilo pomoci dekretl ¢.
44/1945 Sb. nat. SNR* a natizeni SNR & 99/1945 Sb. Na Slovensku
nebyl zaveden maly retribu¢ni dekret. Jednani o tomto bodu bylo
nejliknavéjsi, protoze retribucni soudnictvi bylo v rukou ministra
spravedlnosti Stranského, posléze Drtiny.

5. SEGMENT X.

* www.kvp.cz Odstavec 4) hlava IX.: " Jako velezradce republiky postavi vlada pied narodni
soud protektoratniho prezidenta Hachu a vSechny ¢leny Beranovy vlady, kteti dali souhlas k
Hachovu podpisu tzv. Berlinské smlouvy z 15.3.1939...Z0¢tovano bude se zradnymi novinafi,
kteti se zaprodali a slouzili Némcium..."

% SNR znamena Slovenskd narodni rada, ktera vznikla jako organ komunistického i
nekomunistického exilu v roce 1943. SNR méla moc zakonodarnou.



X. ¢lanek Kosického vladniho programu fe$i narodni hospodaistvi
naSeho statu, a tak mizeme ramcové piipomenout odstavec 3, ktery
hovoii o majetku a dosazeni narodni spravy narodnim vyborem, a to
po dohodé¢ s doty¢nym zavodnim vyborem podniku.

6. SEGMENT XI.

XI. hlava odstavec 2 definuyje moznost =zfizeni Narodniho
pozemkového fondu, do néhoz patii veskera piida, budovy, mrtvy a
7ivy inventaf patiici némeckym & madarskym Slechticiim. Re$eno
dekretem ¢. 5/1945 Sb. Odstavec 3 souvisi s tim, Ze bude konfiskovan
veskery majetek némeckym ¢i mad’arskym kolaborantim. XI. ¢lanek
vychazi z dalSich problematickych otazek, jez suzovaly obyvatele
povale¢né doby, ktefi se museli neustale potykat s riznymi uskalimi.
Snahou segmentu bylo zformulovat pozemkovou reformu, ktera by
mohla vyhovovat vSem z(castnénym stranam, a to rolnikiim i
bezzemktm. Jednalo se i o zabrani plidy z rukou Slechticti, ale pattila
zradctim ¢i kolaborantim. Prostfednictvim vySe popsaného artiklu byl
ziizen Nérodni pozemkovy fond’', do néhoz patila veskera piida, Zivy
1 mrtvy inventat predevsim ale majetek cizaki, kolaborantli a neptatel
naroda.” Puida byla rozdélena pod spravou narodnich vybort lidem,
kteti byli vyzvani k poctivé praci, k aktivni ucasti a pomoci pfi
znovubudovani nového statu.

KVP se stal zasadnim pilifem tvorby nové konstituce, i kdyz byl
program piipraven komunisty a ostatni demokratické strany se na ném
nepodilely, protoze zastavaly ,politiku vyckavani“. Pfesto vSichni
politici se nakonec shodli. Politickd struktura spolecnosti byla
koncipovana tak, Ze jeji charakter mohl vyjadfit predstavitel
Komunistické strany Ceskoslovenska takto:,,My sami vladnout
nemuZzeme a oni sami také vladnout nemohou. Oni nemohou vladnout
bez nas a my bez nich. Zlstava nutnost spoluprace s druhou politickou
skupinou, ktera je kspolupraci snami donucena.“” Jak ti co
ptipravovali KoSicky vladni program a hlavu IX., tak vladni Cinitelé,
ktefi museli feSit retribu¢ni soudnictvi. Pokusime se popsat nize
strukturu retribuci.

7. RETRIBUCE

Retribuce — ( re tribuere — oplatit, 1ze uvést jako plural tantum). Pojem
vyjadfuje odplatu ¢i odménu, avSak soudobé slovniky vykladové
vysvétluji termin jako ,,stihani zlo¢int, kterych se dopustili nacisté a
jejich pomahaci na ¢eskoslovenském lidu.“>* Je to proces, pii némz se

*! Narodni pozemkovy fond je nové vytvofeny systém veskeré pidy, dale Zivého i mrtvého
inventare, ktery mél byt odebran kolaborantiim, zradcim a fasistlim a rozdélen mezi bezzemky.

2 VLCEK, E. Dokumenty ke studiu d&in statu a prava CSSR dil 1.,1939-1945., Brno:
Univerzita J. E. Purkyné, 1977, s. 67

3 GOTTWALD,K. Spisy XIL, 1. vyd. Praha: SPN,1966, s. 21

% BORAK, M. Spravedlnost podle dekretu., 1.vyd. Ostrava: Tilia, 1998, s. 11.ISBN 80-86101-
07-X



stavalo, ze nékdo nékomu néco vraci — jednalo se o urcitou osobni
mstu.” Pojem oznaluje odplatu & trest, kdy se piesné nepfezkoumava
vina ¢i nevina, protoze jde o masové méfitko, a to bez rozliSeni, nékdy
oznatovani kolektivni viny.”® Termin retribuce chapeme v $irsi
souvislosti, a to pfedev§im s povalenym vyvojem nejen v nasi zemi,
ale i v fad¢ dalSich zemi, které stejné¢ jako naSe zem¢ fesily retribuce.
S velkym casovym odstupem mohou byt retribuce vnimany jako ne
zcela objektivni pocin spravedlnosti. Po druhé svétové valce bylo jisté
mnoho ,,opravdovych zlo¢inci“, ktefi pachali neskutecné désivé
skutky, a tak byli po zasluze potrestani. Ve shodé vySe uvedenych
udalosti doslo k tomu, Ze byla zavedena soustava zvlastnich soudu, jez
zpracovavala problematiku kolaborace naseho obyvatelstva v dobé
valky. Veskeré skutkové podstaty byly determinovany v dekretu ¢.
16/1945 Sb. o nacistickych zlo€incich a zradcich a jejich pomahacich,
a dale dekret popisuje mimotadné soudy §11. Lidové soudy byly nové
zavedenym organem, jenz musel byt prodiskutovan mezi politickymi
$pickami statniho aparatu exilovych vlad. Uastni byli prezident
republiky Eduard Bene§, Statni rada i hlavni &initelé KSC z Moskvy.

8. PRIPRAVA RETRIBUCI S OHLEDEM NA ZAHRANICNi
MODEL RETRIBUCI

Dodejme, ze veskeré potize spojené s Némci zijicimi na nasem tzemi
a jejich povaleénym pusobenim v novém Ceskoslovensku, byly
prakticky vyfeSeny na postupimské konferenci, kde se setkaly
vyznamné mocnosti tehdejSiho svéta, aby projednaly slozitosti vyvoje
po druhé svétové valce. Uéastnily se SSSR, USA, Velka Britanie, a
tak na konferenci v Postupimi se dohodli ptedstavitelé zemi, Ze o
odsunu bude rozhodnuto nasledovné.”” Nejprve bude odsun usnesen,
posléze bude od roku 1945 — 1946 proveden, ale Americané jsou
nuceni mit nad celym procesem kontrolu.”®  Retribuéni dekret
v Polsku byl zaloZen na stru¢nych skutkovych podstatach cint, které
jaksi potlatovaly normy mezinarodniho prava. Retribuce v Polsku
byly zcela namifeny proti obfanim Némecka ¢i lidem pracujicim
v jejich sluzbach. KSC si z mezinarodniho hlediska nagla ptiklad
v SSSR, a tak poukazovala na jednotlivé piipady, které¢ byly feSeny
piisné, a to trestem smrti napf. v charkovské oblasti.”’ Dal§im vlivem
rozbihajicich se retribuénich procesi byl obrovsky vliv na naSe
politiky. Jednalo se o retribuce provadéné ve Francii. Tyto retribuce

55 <www.indictum.cz>

%6 Kolektivni vina —ang. Collective guilt, je piedstava, podle niz je na misté piiGist pochybeni
organt.vizz. www.iuridictum.cz, Kolektivni vina muze byt projevem skrytého, latentniho
kolektivismu, kde vinu nese celd spolecnost a pii aplikaci principu dochdzi k pfeneseni viny na
jednotlivee. Viz: www.vsezved.cz.

ST STANEK, T. Odsun Némct z Ceskoslovenska 1945 — 1947., 1. Vyd. Praha: Academia — Nase
vojsko, 1991,s.17. ISBN 80 — 200 — 0328 - 2

8 BENES, E. Odsun Némcti.,1.vyd. Praha: ESB, 1995, 5.59. ISBN 80-901733-4-9

¥ KUKLIK.J. Myty a realita takzvanych Benesovych dekretii., 1.vyd. Praha: Linde, a.s., 2002, s.
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se nezabyvaly pouze kolaborantskou vichystickou vladou, ale i
kolaborujicimi novinafi a ume¢lci.

9. STRUKTURA PRACOVNICH AKCI NA RETRIBUCICH U
NAS

Benes své nazory na retribuce vyjadiil souhrnné jiz v roce 1942, a to
jako reakci na podklady predem piipravenych navrhi Taborského®.
Vzhledem ke vSem zminovanym okolnostem pfipravovaného dekretu,
bylo zapotiebi, aby ptedseda Pravni rady Bene$ ptredpokladal, ze
dojde k rychlym zménam piedmnichovské suverenity, a pak rada
Prochazka®' miize ustanovit t¥i subkomise, které se zabyvaji trestnim
pravem hmotnym i procesnim a to v disledku zavedeni mimotadnych
soudt a dale i mezinarodni pravo s moznosti vydat osobu k potrestani
do zahrani¢i. Bene§ mohl retribu¢ni dekret podepsat jiz v roce 1942
v Londyné, avSak neudélal to, protoze chtél pfiméfené reagovat na
danou situaci v na$i zemi.** Vzhledem k neustalym konfliktim se
vztahem k pfijeti ¢i nepfijeti vydat urcitou osobu k potrestani hovofily
vyznamné S$picky naSeho exilu a zapocaly s pfipravami prvnich
navrh retribuéniho dekretu. Rada sporti vyvolala pti diskusi o
retribucich Sramkovu reakci, podle niz nedal o osnové hlasovat, a po
skonceni debat se muselo nasledné piepracovat vse, co bylo do té
doby pfipraveno. Piepracovany dokument v bodech zaslal prezident
na prezkoumani. Pfipomenime, Ze porady na piezkum prob¢hly v Sesti
setkanich a byly vycerpavajici. Hlavni pfedstavitel a inicidtor Statni
spravy Klecanda®™ onemocnél. Schiize probéhly od 3. 12. 1943 — 2. 2.
1944, poté byla pauza, a tak porady zapocaly s ¢innosti az 26. 6.1944.
Osnova dokumentu byla ptfipravena demokraty. Tigrid hovofil o
nedokonalém zpracovani listiny, a tak ji neschvaloval. Hlavni
pfipominky k navrhu byly k stannému charakteru soudd a okolnosti,
7e zékon nepiipousti zadny opravny prostfedek proti vyroku soudu.
Piesto musime konstatovat, ze mimotadné lidové soudy mély povahu
stannych soudil: ,nepfipoustét zadného opravného prostredku proti
vyrokim lidovych soudil bylo tedy vyjadienim ptivodce zakona soudit
pfisné a neuprosné vinu, ktera je vinou proti cti a dobrému jménu
celého naroda. <

% VONDROVA, J. Cedi ssudetondmecka otazka 1939-1945., 1. vyd. Praha: Ustav
mezinarodnich vztahi, 1994, s.135. ISBN 80-85864-05-3.

' Adolf Prochizka byl ¢esky a &eskoslovensky pravnik. Vykonaval funkci poslance

v Prozatimnim Narodnim shromazdéni od roku 1945-1946. Poté pisobil jako poslanec
v Ustavodarném Narodnim shromazdéni. Zastaval funkci ministr zdravotnictvi od roku 1945 do
roku 1948. Byl manzelem lidoveckeé politicky Heleny Kozeluhové.

2 JARKOVSKA, L. Odplata & spravedlnost? Mimoiadné lidové soudy 1945 — 1948 na
Kralovéhradecku., 1.vyd. Praha: Prostor, 2008, s.15. ISBN 978 -80 — 7260 — 206 - 3

8 Vladimir Klecanda byl &eskym a &eskoslovenskym archivafem, &lenem druhého odboje
zahraniéniho i domaciho a po roce 1945 se stal poslancem prozatimniho Narodniho
shromézdéni.

% BORAK, M. Spravedlnost proti dekretu., 1.vyd. Ostrava: Tilia, 1998, s. 26 ISBN 80-86101-
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K volbé nepiijeti retribuci v Londyné se vyjadfovaly i vyznamné
osobnosti &eské politiky jako napt. Feierabend®, ministr v dobé valky
(nesouhlas s nékterymi body pfipravované retribuce), ktery ptijal za
svou myslenku bratra Edvarda Benese Ondieje, jenz oznacil cely
systém retribuci za nespravedlivy.® Feierabend hovofil o retribuénim
soudnictvi jako by §lo o politickou hru komunistt, a tak jim vytykal u
,malého retribucniho dekretu” malo textu — pouhé 4§, lidovost
retribu¢nich tribunald. Jeho kritika se upinala ptedevs§im na svévoli pfi
vynaseni trestll. O Spatném pfistupu se zminil i vyznamny politik
Tigrid, jenz popsal situaci jako zapas mezi demokratickymi a
politickymi nedemokratickymi snahami, avSak vitézstvim se mohli
pysnit komunisté, tedy nedemokratické sily naseho statu povale¢ného
Ceskoslovenska. K moznosti pfijeti retribuci v Londyné byl skepticky
1 Moravec. Plsobil jako $éf zpravodajii, proto mohl oznacit situaci za
neunosnou a charakterizoval ji: jako reakci komunistt, ktefi se chtéli
vypotadat s nepohodlnymi lidmi. Hejl definoval retribuce
jako ,systému stanného prava®“, jenz konkretizuje podobu retribuci
jako odplatu, mizeme konstatovat, ze pfimo vychazi z latinského
slova - re tribuere — Cesky oplatit.

Me¢li bychom wuvést i politické predstavitele, ktefi se naopak
vyjadfovali pro retribuce a snazili se piredejit veskerym vasnim
nachazejicich se v blizkosti vzniku dekretd. Kdo byli obhajci
retribuci? Odpoveédi je, Ze jsou to predevSim vladni Ccinitelé
pfipravujici dekrety, napi. pohovoime o Stranském. Stransky byl
povéfen vytvofit retribucni podklad pro dekret prezidenta republiky,
kde by vlada vydala zakon proti nacistim. Domov i exil vyzadoval,
aby byly pfesné uréeny Ciny, za které budou stihani provinilci z fad
némeckého ¢i mad’arského obyvatelstva, ale samoziejme i lidé Ceské
¢i slovenské narodnosti proviniv§i se proti narodni cti nebo
udavacstvim atd. Vlivem téchto okolnosti pracoval Stransky na
osnove retribu¢niho dekretu, jenz poté odevzdal Benesovi. Prezident
musel pozadat Statni radu o poradni zpravu k osnové, kterou ptipravil
Stransky. Osnova byla projedndvana v Sesti schiizich.

Vyjadioval piesvédceni, Ze:,, Neni na svété clovek ten, by se zachoval
lidem vSem — fik&vala babicka. Ani mimofadné lidové soudy, ani
narodni soud se v§em nezachovaji. Jedném se budou jejich nalezy zdat
prili§ mirné, jinym budou kruté. Lidé néznych a pfili§ rychle
odpoustejicich a zapominajicich srdci at’ pamatuji, Zze zdravi naroda
ma své zakony a ze po milosrdnych ranhojicich zdstavaji hnisajici
rany. Lidé srdci ocelovych at’ mysli na ty litostnéjsi a at’ pamatuji, Ze

6 Ladislav Karel Feierabend byl Geskym a &eskoslovenskym mezivaleénym nérodospodafem,
predstavitelem prvorepublikové politiky — agrarnik. Po valce se stal narodnim socialistou a byl
¢lenem protektoratni i exilové vlady, a tak se vyjadfoval negativné proti retribucim, protoze mél
primarné strach sam o sebe.

% BORAK, M. SpravedInost proti dekretu., 1.vyd. Ostrava: Tilia, 1998,s. 12. ISBN 80-86101-
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vrcholny ucel narodni odplaty jest, aby se narodni jednota utvotila a
ne rozpoltila®’

Daleko jasnéji vystupoval pro retribuce Drtina (nastoupil po
Stranském) jako ministr spravedlnosti a ptfednesl svou fe¢ pred
poslanci Ustavodarného Narodniho shromazdéni:,,Pfehlizeje zavérem
¢innost retribu¢niho soudnictvi vjeho celku, mohu s plnou
odpovédnosti svého urfadu znovu opakovat, Ze splnilo svédomite,
pokud bylo v lidskych silach, a tpln& svij ukol.“®® Nelze nezminit
Langra, ktery fekl velmi zasadni vypoveéd k celé diskusi o moznostech
prijeti ¢i nepfijeti retribuci: ,, Nemohli jsme nikdy také spojovat
retribuce se svym bojem, ktery vedeme za lepsi a spravedlivejsi
spoledensky fad.“*Benesovi zase bylo vyéitano v souvislosti s dekrety
retribunimi, Zze jsou neurCité, a tak zprostfedkujme posledni
mySlenku tehdejstho komunistického politika Lastovicky, ktery
napsal: ,, fronta sabotérii narodniho boje Cinila vSe mozné, aby
uchranila ~od  uderu  kolaborujici  Ceské  fabrikanty a
statkafe...Retribu¢ni dekret nemohl se proto stat za valky tim, ¢im byt
mohl a mél, tj. vyznamnym ndastrojem narodn¢ osvobozeneckého
boje.“”® Meéli bychom zminit jisté mnoho dalsich tehdejsich
politickych predstavitell, kteti prosazovali své piedstavy o spolecnosti
napt. povaleCny ministr vnitra Nosek: ,Na slozeni narodnich a
lidovych soudii ma uplatniti svilj vliv samotny lid. Maji v nich
zasedati osoby navrzené Narodnimi vybory. Lidové a narodni soudy
maji soudit podle stanného prava’'“.*> Jiz v Kosicich seznamil
Gottwald pritomné zcela oteviené o svych zamérech s ohledem na
retribu¢ni dekrety. Pravdou z{stava, Ze narodni vybory se staly
jakymsi kolbistém revoluc¢niho boje. Situaci se snazil mirnit prezident
Benes, a proto ve svych projevech hovofil o spravedlnosti, ktera musi
byt naplnéna, ale nesmime zapominat na to, ze neusilujeme pouze o
mstu ale i o odplatu. Publicista Peroutka zastaval velmi
nekompromisni stanovisko, jez povazovalo retribuce za ,.dilezitou
soutast nasi narodni vychovy.“” Retribuéni zakony bychom mohli

7 BORAK, M. SpravedInost proti dekretu., 1. vyd. Ostrava: Tilia, 1998, s. 12. ISBN 80-86101-
07-X
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% UNS RCS, Stenoprotokol, 63. schiize.

" BORAK, M. Spravedlnost proti dekretu., 1. vyd. Ostrava: Tilia, 1998, s. 12. ISBN 80-86101-
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! Stanné pravo je mimotadné opatieni stitni moci v oblasti trestniho prava, pouZivsi pouze ve
vyjimecnych piipadech napt. véalky ¢i zivelné pohromy. Jsou omezena obCanské prava s cilem
odstrasit od ne¢kterych tresnych ¢inl v této dob€ rozmahajicich se.
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rozmélnit, na ,,velky retribucni dekret“"™ a ,,maly retribu¢ni dekret*".
Dekret ¢. 138/1945 Sb. pojednava o provinéni proti narodni cti, jenz
byl uzakonén 26. 11. 1945. Dekret o trestani provinéni proti narodni
cti byl pojmenovan jako ,,maly retribu¢ni dekret”, coz zfejmé trochu
pfipominalo ,,mimotadny vagni piedpis.“’”® Prostfednictvim vyse
popsaného dekretu mély narodni vybory pojednou nevyslovnou moc
nad mnohymi lidmi v nasi povalecné zemi. Organy zacaly vykonavat
¢innost, ktera piislusela pouze soudiim, a tudiz by ji méli provadét
pouze - profesionalni soudci. Narodni vybory mohly zbavit osobu
volebniho prava, mohly osobé odepiit vydat ,,osvédCeni o narodni
spolehlivosti’’. V dusledku obrovské moci komisaiti narodnich
vyborti bylo uskute¢néno mnoho nespravedlnosti a pfehmati, jezZ se
poté velice slozité obhajovaly ¢i urovnavaly. V nastaveném systému
bylo velmi slozité odhalit pomoci trestni nalézaci komise skutecné
viniky, a tak vpomyslném sit€¢ spravedlnosti uvizly i osoby
neprovinivii se proti ,,narodni spolehlivosti’® jen vlivem okolnosti
byly tyto osoby nepohodlné. Povétsinou komisaii si vyfizovali osobni
ucty z predchoziho obdobi. Od jara do 1éta 1945 se pomalu zacaly
rozbihat procesy pied lidovymi soudy, které fesily osoby obvinéné dle
dekretu retribuéniho & 16/1945 Sb”. Pravdou ziistava, e fada lidi
vibec nebyla obeznamena, stim z ceho je obvinuji. Véznice byly
preplnéné, a tudiz dochazelo i k pozvolnému propousténi nékterych
osob na svobodu, protoze vzhledem k okolnostem nebylo dostatecné
mnozstvi dikazi pro dals$i drzeni téchto lidi. Na nékterd propusténi
zase reagovali lidé tim, Ze oni sami vytvori lidovou odvetu, uved'me
ptiklad - tajemnik KSC varoval komisi pied tim, Ze délnici by mohli
propusténé¢ho tovarnika ubit sami, protoze se domnivaji, Ze je
skute¢né vinny.

™ €.16/1945 Sb. definuje &tyfi okruhy zlogini: zloginy proti statu, zlo&iny proti osobam, zloginy
proti majetku a §11 udavacstvi: ,,O prisnou spravedinost volaji neslychané zlociny, kterych se
dopustili nacisté a jejich zradni spoluvinici na Ceskoslovensku. Porobeni vlasti, vrazdéni,
zotrocovani, loupeni a ponizZovani, jehoz obéti byl ceskoslovensky lid, a vSechna ta stupniovana
z nichz nékteri zneuzili pri tom i vysokych uradii, mandatii nebo hodnosti, musi dojiti
zaslouzeného trestu bez pritahii, aby nacistické a fasistické zlo bylo vyvrdceno z korene...

 _Maly retribuéni dekret“ byl dan 4§ oproti ,,velkému retribuénimu dekretu”, jenz byl
koncipovan tii roky a byl sestaven z 34§.

" Tamtéz, s. 250

"TOsvédeeni ,.narodni spolehlivosti opraviiovalo drzitele k riznym &innostem spojenym
s funkcemi na narodnich vyborech.

™ Narodni spolehlivost pojem spojovan s ,,malym retribuénim dekretem*, kde byly feSeny mensi
prohiesky o potrestani vinikl, o nékterych provinéni proti narodni cti“. Oproti tomu existoval
pojem ,,obcanska Cest“- coz korespondovalo s ,,dekret prezidenta republiky ¢. 16/1945 Sb. Pokud
nékdo ztratit tzv. ,,obfanskou Cest” na n€jakou dobu nebo zcela - nemél volebni pravo a nesmel
vykonavat tzv. volna zaméstnani-napf.vzdélavat.

7 velky retribuéni dekret“ determinoval &tyfi kategorie skutkovych podstat trestnych &int:

zlo¢iny proti statu, zlo¢iny proti osobam, zlo¢iny proti majetku a udavacstvi.



Vladni Cinitelé s velkym retribucnim dekretem méli mnoho potizi,
které neustale ve svych dlouhych debatach analyzovali, a tak pfiprava
zabrala dlouhé obdobi. O proti tomu maly retribucni dekret byl
vypracovan za jediny vecCer. Dal$i den byl vyhlasen. Veskeré skutecné
podklady pro vznik malého retribu¢niho dekretu byly dany i tehdejSim
dennim tiskem, ktery uvedl:
,, Dekret o ochrané narodni cti postihuje vSak i jiné viniky, zejména
pak znaCny pocet téch, ktefi byli zajiSténi a nemohou podle
retribuéniho dekretu byt postaveni pied lidovy soud.“*’Obsahem
malého retribu¢niho dekretu byly jen 4 §, ale velky mél v syzetu 34 §.

Dekret ¢. 138/1945 Sb. prvni odstavec §1 hovoii o charakteristice
zloCinu a vzapéti tesi i trest. Pokud obvinény nevlastnil vibec nic, a
tedy nemohl uhradit vysi pokuty, mohl mu NV vyméfit ndhradou
vézeni. Obvinéni byl uvéznén, ale doba pred uréenim doby véznéni -
vazba - se mu také pocitala do trestu, a tedy byla posléze odectena.
Maly retribuéni dekret vymezuje dal$i pojem, coz je promlceni
Ihiity®', kdy mohou vinika potrestat.

Samoziejmosti t¢ doby bylo, Ze fada politiki se vyjadfovala
k retribucim, a proto vyjadfila svij nazor lidovecka politicka
Kozeluhova. Rekla:,, A chce-li nékdo z tohoto dekretu vyvodit, co je
narodni citéni, pak je kouzelnik.
§ 1 ods. 3 ,, Smérnice, které v této véci vyda ministr vnitra, jsou pro
narodni vybory zavazné.«®

Pravni teorie popisovala skutky s ohledem na velky retribu¢ni dekret,
které¢ by nemohly byt postizeny, a tak dle malého retribu¢niho dekretu
vykonavaly okresni narodni vybory (ONV) soudni moc. Mohly trestat
jednim rokem vézeni, pokutou do milionu korun nebo vefejnou
domluvou.** Zajimavosti je, Ze tresty mohly byt kumulovany, a to tak,
ze bylo nékolik druhti trestli dohromady: napt. vézeni i pokutu (dvéma
tresty nebo vSemi tiemi tresty zaroven, jak to vyplyva z § 1 odstavce
1)*. Spojené tresty byly b&né, ale nesmély piekrogit délku trestu.

8 PEROUTKA, Svobodné slovo.

81 Promléeni Ihiity bylo dobou stanovenou na pil roku, kdy doslo k provinéni, a to v den
spachani zlo¢inu nebo v dobg, kdy vznikl dekret.
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Pokud doslo ke kumulaci trestu, muselo to byt koncipovano tak, aby
nepiesahly tresty danou povolenou hranici vézeni do jednoho roku.

K dekretu byly dale vydany smérnice, podle kterych narodni vybory
postupovaly. Systém statni spravy vytesil 135 000 tresti dle dekretu
138/1945 Sb. § 1 ods. 1. Velké mnozstvi obanti bylo uvéznéno a
prosetieno, nasledné propusténo, ale k procesu nedoglo.*

Benes podepsal dekret o retribucich, ale vlada chtéla jesté nékteré
sporné body analyzovat, a tak zacaly probihat polemiky nad tématem
retribu¢ni soudnictvi. Nebylo vSak pfesné vymezeno, jak situaci fesit,
a tak:,,...olomoucky narodni vybor vydal vlastni pravidla zatykani na
konci kvétna 1945. Byl to velky cerveny plakat, ktery vyzyval
obyvatelstvo v okrese, aby udavalo valeéné zlolince, zradce a
kolaboranty, a pozadoval potrestani nasledujicich  skupin
obyvatelstva...«®’

Nutno Fici, Ze pouze prostiednictvim ,,&erveného plakatu“®® nebylo
konano spravedlnosti za dost, a tak i pfesto, Zze byl vydan a platil,
existovaly pfehmaty, a tak komise pozavirali ,,viniky*, proti nimz byly
minimalni nebo zadné tadné dikazy. Piesto bylo zateno asi 3000
osob, obvinéno 60. NV se chovaly jako samovladci a mnohdy bylo
patrno, Ze si dotvafely mocenskou strukturu: prozatimni vefejna
bezpecnost (posléze sbor vetejné bezpecnosti) — revolucni gardy — a
neposledni tfadé vojsko — posledni ¢lankem tehdejSi mocenské
struktury byly tabory, kam umistili zradce a kolaboranty atd. Byla
vydana vladni zprava, ktera byla dikazem, Ze o venkové nebyly
znamy zadné informace, a tedy o mistnich narodnich vyborech a jejich
ginnostech nevédéli nic.*
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Velky pocet lidi, ktefi se potykali s oznacenim kolaborant ¢i zradce,
muselo byt pozavirano do rliznych zafizeni tzv. integracnich tabord,
ponévadz okresni veznice nestacily. Stan¢k tvrdi, ze existovala asi 500
taborti, napt. na Pankraci vté dobé bylo zateno 4000 lidi, v celé
Praze 20 000 osob (na nasem uzemi bylo 69 000 véznd, z toho 8275
mélo &eskou narodnost).”” Ministerstvo vnitra reagovalo neustalymi
vyzvami smerem k narodnim vyborim, aby NV ustaly ve své
,,bohulibé* ¢innosti a aby se snazily vnimat smérnice, a postupovat tak
podle nich. Nutno fici, Ze narodni vybory dale postupovaly ve své
samovladé. Mnohé postupy tehdejSich narodnich vyborti byly
oznacovany jako metody SS jednotek pii vySetiovani. Tabory mély
své dozorce, ktefi byli vybrani zrevolu¢nich gard, partyzant,
milicionait a ob&as vojakt Rudé armady.”

NV se pokousely ondvrat pravniho fadu vnasem povalecném
uspotadani, i kdyz si byly védomy svych chyb z ptedeslého obdobi.
NV v Tiebici se rozhodl skoncovat s persekucemi, a tak ustanovil, ze
vtéto dobé od 11. 5. 1945 nechce zadné Zzivelné akce vici
kolaboranttim, zradcim a pomahaétim.”” Propojenost KVP a retribuci
je dano nahledem do pfipravného uGsili vzniku nasi suverenity, a tak
bychom méli upozornit na jednani o novém znéni dekretu jiz
v Londyné. Retribuce bylo nutné fesit, a tudiz se vlada rozhodla 28.
4. 1945, ze musi fesit situaci na povaleéném uzemi. V tomto bod¢
doslo k jistym potizim, protoZe slovenska narodni rada chtéla vydat
své dekrety.

Hledejme za klidnym pristupem demokratickych politikd spiSe
stranické tienice uvnité vlady, proCez pfipustme ziejmé obavy z
moznych lidovych boufi, které probehly na rtiznych mistech, jako
napt. Hradec Kralové ¢i Kralupy atd. Stransky byl jeden z hlavnich
politiki doby, a pfesto zastaval velmi smiflivy postoj k dekretu ¢&.
138/1945 Sb. Mozna, Ze k tomu bylo napomoZzeno i tim, Ze byl vydan
dalsi ¢.137/1945 Sb. Vyse uvedeny dekret obsahoval povinnost, ze
pokud vézné do 30 dnd neobzaluji, musi ho pustit na svobodu.
Z celého useku vyplyva, ze tehdejsi politikové nechtéli sami sebe
davat vSanc (pokusili se o pravni prostiedky své vlastni ochrany proti
stézovateliim).

10. KRATKY EXKURZ DEKRETEM C. 16/1945SB.
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Vyse uvedeny dekret presné vymezoval pomoci hlavy 1. § 1: zloCiny
proti statu, zloCiny byly vymezeny podle zakona ze dne 19. 3. 1923, ¢.
50/1923 Sb.: ukladii o republiku...,§ 2 popisoval ¢leny fasistickych
organizaci, ktefi by méli byt potrestani t€zkym zalarem, od 5 — 20 let.
§ 3 analyzoval osoby, které propagovaly faSismus ¢i nacismus.
Zloc¢iny proti osobam § 5 odstavec 1 byl vymezen jako, Zze n¢kdo se
dopustil tohoto:dle trestniho zakona ze dne 27. 5. 1852 —¢. 117 1. z. —
zloCinu vefejného nasili nakladdnim s ¢lovékem jako s otrokem (§
95)...podle trestniho zakona ¢l. V/1878 zloCinu vrazdy (§ 278)
...zlo¢iny proti osobam §§ 5 — 7,zloCiny proti majetku §§ 8 — 10,
udavacstvi §11.Hlava II. definuje mimotfadné lidové soudy § 2la
uréuje slozeni mimotadnych lidovych soudt §§ 22 -23. § 24
determinuje vefejného zalobce. § 25 — 31 charakterizuje prubéh celého
procesu u mimoiadného lidového soudu. §32 — 34 se vénuji
ustanovenim piechodnym a zavérecnym.

11. ,MALY RETRIBUCNI DEKRET*

Kosicky vladni program odpovida pouze jedinym odstavcem c¢lanku
IX., ktery vymezuje ,maly retribu¢ni dekret“. Dekret prezidenta
republiky ¢. 138/1945 Sb. o trestani nékterych provinénich proti
narodni cti ze dne 27. fijna 1945 (,,maly retribucni dekret”) je
ustanovenim, které ve svych 4 § definuje v § 1 odstavci 1 toho, kdo
podle § 18 dekretu prezidenta ze dne 16. 6.1 945, ¢ 16 Sb., o
potrestani nacistickych zlo€inct... se bude chovat Spatné, a to tak, Ze
chovani vySe popisované osoby by urcitym zplsobem budilo vefejné
pohorseni, tak bude doty¢nd osoba potrestana. Pokud nejde o ¢in
soudné¢ trestny, muze vysi trestu odméfit okresni narodni vybor, ktery
stanovi pfiméfenou vysi trestu. Trest se pohybuje v rozmezi jednoho
roku, kdy je obvinény zavien ve vézeni nebo pokutou podle vyse
majetku az do 1.000 000 ,- nebo vefejnym pokaranim. Trest muze byt
jeden nebo mohou byt kumulovany dva tresty nebo dokonce tfi.

Odstavec 2) vymeétoval vysi trestu a presné urCoval, jak trest mize byt
modifikovan na jednotlivce. Odstavec 3) popisoval smérnice, jez byly
vydany ministerstvem a byly zavazné pro narodni vybory. §2 hovoii o
zapocitatelné dob¢, v niz byl pachatel zajistén. §3 Ciny se zamlc¢uji po
6 mésicich — promlceci doba se pocita dnem, kdy byl ¢in spachan. U
¢inu spachanych pted u€innosti tohoto dekretu — dnem pocatku jeho
GGinnosti.”  §4 vyjadfoval moznosti platnosti nasem Gzemi.
Maly retribucni dekret byl vytvofen za jeden vecer, a proto musel byt
doplnén o smérnici, jez by uvadéla dekret o nékterych provinénich
proti narodni cti do €innosti.

Smérnice byly vydana 26. 11. 1945 — ¢. B-2220-23/11-45-1/2, ku
provedeni dekretu ¢. 138/1945 Sb. §1, odst. 3 ¢. 138/1945 Sb.§1,
odst. 2) vlad. naf. 5. 5. 1945. C. 4 Sb. — o volbé a pravomoci
narodnich vyborll — vlad. nat. 7. 8. 1945. Odst. 1 popisuje nutnost
vefejné a konecné ocisty, a tak zavadi bezpecnostni komise, jez budou

% <dekret &.138/1945 Sb.>



fungovat pod mistnim ndrodnim vyborem. NV a potazmo
bezpecnostni komise bude shromazd’ovat veskera udani, jenz se bude
tykat obce. Mohou bezpec¢nostni komise zasahovat jesté v piipadech,
7ze budou mit podezieni trestného Cinu. Odst.1) pismene a) dle
dekretu ¢. 16/1945 Sb. nebo ¢. 17/1945 Sb. a dale pismene b) feSici
,maly retribuéni dekret”. Odst.2) definoval pribéh jednani, nejprve
udani bude dano bezpecnostni komisi u mistniho narodniho vyboru,
pak bude piedano bezpecnostni komisi u okresniho narodniho vyboru.
Odst. 3) v dob¢ Setfeni se stane, ze bezpecnostni komise zjisti, ze se
jedna o trestny c¢in, a tak preda spis soudu. Odst. 4) definuje
skutkovou podstatu trestného ¢inu podle dekretu prezidenta republiky
¢. 138/1945 Sb. Veskeré Setieni provede bezpeCnostni komise
okresniho narodniho vyboru. Ptipady budou posléze piedlozeny
trestni nalézaci komisi. Odst. 5) charakterizuje osoby, které mohou byt
souzeny dle dekretu ¢. 138/1945 Sb. odst. 6 vymezoval dobu zvysené
ohrozeni republiky od 21. 5. 1938 — do dne ur¢eného vladnim
nafizenim. Odst. 7 pfi podezfeni z vyse uvedeného trestného ¢inu by
nemeéla byt zajiStovaci vazba pfipustna. Odst. 8 vymezuje trestni
fizeni tak, ze pfislusny okresni narodni vybor by mél zavést fizeni
proti vinikovi z oblasti, kterd pfislusi okresu. Neni-li zavedeno fizeni
pfimo v misté, kde byl ¢in spachan, mél by nejprve nabyt védomosti
narodni vybor, ze byl trestny ¢in spachan.

Odst. 9) urcuje, kdo bude vysetfovat osoby obvinéni z trestného ¢inu
v souvislosti s narodni oc€istou. Definuje pocet Clenti trestni komise
nalézaci, které vySetfovala cely piipad. Odst. 9 hovoii o tom, Ze je
nezbytné, aby alespofi jeden ¢len mél vzdélani v pravu — doktorat
z prava nebo alespon slozené vsechny predepsané statni zkousky.
Bylo nutné, aby bylo vSe fadné proSetfeno, aby obvinény se nemohl
odvolavat, a tak napadat vysledek trestni komise nalézaci.

Odst. 10) determinuje nevhodné chovani, které by se mélo trestat
podle vyse zminovaného dekretu prezidenta republiky ¢.138/1945 Sb.
Odst. 10) pismene a)hovoii o podpoie némeckého ¢i madarského
obyvatelstva nasim obyvatelstvem, b)clenstvi naSich obyvatel ve
fasistickych organizacich, ¢) vysvétluje moznost podpory fasismu
na$im obyvatelstvem, d) podpora faSistd od naSich lidi, e¢) odborna
pomoc fasistim, f) Uplaty pro faSisty nebo chténi vyznamenani od
némeckych potentatd, g)zneuzivani postaveni vedoucich h)ptatelstvi
¢i zneuzivani prekracujici miru nutnosti, ch) tyrani nasich lidi, protoze
se chtéli zalibit okupantiim

Odst. 11) predkladal to, co je povazovano za vefejné pohorSeni, a
proto vySe uvedené vefejné pohorseni nemuselo mit povahu skutkové
podstaty jako v odst. 10) pismene a — d, f), g) h). Je zfejmé, Ze bylo
nutno zjistit skutkovou podstatu trestného ¢inu a to pomoci dukazu,
které mohly byt napomocny trestni komisi nalézaci. Jako napf.
vyslech osob, které Zily v blizkosti obvinéného.

Odst. 12) hovofil o moznosti, kdy molo byt odvolano tedy
pozastaveno fizeni. Hovofime o tom, ze pokud byl ¢in proveden pod
tlakem nebo ucinil ¢in pod dojmem, Ze prospéje Ceskému lidu, byl



ihned propustén. Nelze pouzit vySe popisovany odstavec, pokud se
jedna o skodu, ktera pievysSuje dobry skutek vykonavsi pachatelem.

Odst. 13) popisuje nutnost rychle provést veskeré administrativni
ukony, protoze se muze stat, Ze Ciny mohou byt promlcéeny podle
ustanoveni §1, odst. 4 nebo §5 vladniho nafizeni ze dne 5.5.1945, ¢. 4
Sb., o volbé a pravomoci narodnich vybori, ve znéni vl.n. 7.8.1945, ¢.
44 Sb.

Odst. 14) presné¢ vymezuje trest dle miry zavinéni:vefejné
pokarani,pokuta,pokuta a vefejné pokarani,vézeni,vézeni a vefejny
pokarani, pokuta a vézeni,pokuta, vézeni a vefejné pokarani

odst. 15) definuje trest vetejného pokarani, a to tak, ze bude piipad
vyteSen a pravoplatny nalez bude vyveésen nebo bude jinym zplisobem
vetejné pokaran (verejn¢ bude vyhlaSen jako vinik dle dekretu ¢.
138/1945 Sb. v obci, kde ¢in spachal).

Odst. 16) ptesné urCoval, jak bude vniman trest dvoji, a to spojeni
pokuty a trest na svobod¢. Trest na svobodé s nahradnim trestem
vézeni nesmi piesahovat jeden rok.

Odst. 17) :Trestny nalez byl vydan pisemné, odtvodnén, opatien
poucenim o opravném prostiedku. O odvolani rozhodl Zemsky
narodni vybor. Trest mohl byt vykonan, az nabyl pravni moc trestni
nalez.

Odst. 18) smérnice je zadvazna pro narodni vybory. Piiloha ke smérnici
byla tvofena seznamem fasistickych organizaci.

12. CIL DEKRETU

Cilem dekretl bylo potrestat zradce, kolaboranty i pomahace. ,,Maly
retribu¢ni dekret™ retroaktivné postihl dalsi ¢iny jako napf. ¢lenstvi
v riznych fasistickych organizacich, formy propagace fasistického
aparatu — napf. $iti fisské vlajky, nacisticky pozdrav — trestné Ciny, jez
se fesily pred trestni komisi nalézaci u Okresniho narodniho vyboru
v Jihlavé, jez patfily ne do trestniho prava. Ugelem ,malého
retribu¢niho dekretu® bylo potrestat zloCiny, které nebyly tak zavazné,
aby byly feSeny soudné pomoci mimotadnych lidovych soudt. Vyse
uvedeny retribu¢ni dekret spadal do spravniho prava. Vlada chtéla,
aby byly vSechny zlo€iny potrestany, a tak povétila ministerstvo vnitra
a spravedlnosti, aby pfipravily podklady pro dekrety, kterymi bychom
zuc¢tovali s kolaboranty, zradci, pomahadi atd.

13. UKOLEM DEKRETU C.138/1945 SB.

Nasim ukolem je hovofit o dekretu ¢. 138/1945 Sb. Dekret vymezil
pravomoci narodnich vyborQ a jejich moc rozsifil natolik, ze okresni
narodni vybory mohly trestat ur¢ita provinéni proti narodni cti.

Dekret byl podvakrat doplnovan a jeho piisobnost skoncila 4. 5. 1945.
Byl to posledni den, kdy mohlo byt zahajeno trestni fizeni proti



doty¢nému. Samoziejmé, ze zlstaly nékteré ptipady nedotfeSeny, a
tak je okresni narodni vybory podstoupily soudim, aby je mohly
dotesit. U¢innost dekretu byla znovu zahajena 25. 3. 1948 &. 34/1948
Sb. o revizi trestniho fizeni v n€kterych piipadech. Po bfeznu mohly
opét narodni vybory proSetfovat neuzaviené piipady, mohly otevirat
zaviené ptipady a ty mohly revidovat. Zakon trval do 31. 12. 1948.

Predmétem stihani bylo:

nepfistojné chovani — bylo takové, které by ohrozovalo vefejny
potadek, klid, mrav, slugnost’ vefejné pohorseni — vyjadiovalo,
ohroZeni v oblasti nabozZenského citéni, mravopocestnosti, provinéni
proti narodni cti — pojem byl pfebran z dekretu ¢. 105/1945 Sb.,
ocistnych komisich pro pfezkoumani ¢innosti vefejnych zaméstnancd.
Doba zvyseného ohroZeni je od 21. 5. 1938 do 31. 12. 1946. Ciny
spachané ptfed vyhlasenim dekretu 27. 10. 1945 byly po Sesti mésicich
proml¢enymi.

14. PRISLUSNOST VECNA, PRISLUSNOST MISTNI

Byly vytvofeny trestni komise nalézaci, které byly povinny
proSetiovat ptipad z povéfeni narodniho vyboru. Zvlastni komise byly
vytvafeny podle specialnich pravnich pfedpist a u kazdého okresniho
narodniho vyboru jich bylo vytvoteno nékolik.

Ukolem trestni komise nalézaci bylo pfijmout odiiaty piipad od
mimotadného lidového soudu, verejného zZalobce, uzavieny ptipad od
ocistné komise. Trestni komise nalézaci ho musela posoudit z hlediska
provinéni proti ndrodni cti. Komise pracovala s dikazy, které
shromazdila pomoci popsanych instituci. Mohla pozadat i o doSetfeni
Sbor narodni bezpec¢nosti. Trestni komise nalézaci mohla vydat nalez
jen tehdy, kdyz vyslechla obvinéného. Vyslychany byl proSetfovan
komisi, skladajici se ze Ctyt Clend. Dekret platil pouze pro ceské zemée
a na Slovensku fesila Slovenska narodni rada stejné vSechny Ciny, jak
ty zavazné, tak ty méné zavazné. Pokud bylo zahdjeno Setfeni, tak
vySetfovala komise, kde byl skutek spachan. V krajnim ptipadé
komise, ktera se o skutku dozvédéla jako prvni.

15. TRESTNI KOMISE NALEZACI

Trestni komise nalézaci si Casto konkurovaly s o€istnymi komisemi,
konstatovano, Ze trestni nalézaci komise mohou fesit ptipad, az skon¢i
praci na pfipadu ocCistné komise. Pokud byl ptipad sporny, zda se
jedna o ¢in dle velkého ¢i malého retribucniho dekretu musel spor
rozhodnou vetejny obhijce.
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Pokud byla komise rozhodnuta, byl vydan verdikt, mohl se ptislusny
vinik odvolat k pfislusnému zemskému narodnimu vyboru — Praha,
Brno, expozitura Ostrava.

16. TRESTY

Trestni komise nalézaci rozhodovaly o vin¢€ ¢i nevin€ nadpolovicni
vétSinou hlasti za pritomnosti alespont nadpoloviéni vétSiny hlast.
Obvinény bud’ byl vinny - potrestan, vinny — s upusténim trestu,
zproStén obvinéni. Trestni komise musely i pfipad zastavit, protoze
doty¢ny zemftel ¢i byl odsunut.

17. ZAKLADNI TRESTY

Zakladni tresty byly trest vézeni az do jednoho roku — vinik nastoupil
trest u okresniho ¢i krajského soudu, a to vnucenych oddilech.
PovétSinou byla zapocitana i doba ve vySetfovaci vazbé, ale to i pies
vyslovny zékaz popisovany v dekretu.

Druhym trestem byla pokuta, jez byla davana tak, aby odrazela
majetkové poméry zadrzeného. Pokud nemél vinik penize, pak
nahradil trest pokuty vézeni, ale stale byla dodrzovana doba jednoho
roku. Pokuty byly kompetenci okresnich narodnich vybori.

18. VEREINE POKARANI

Vefejné pokarani tvotilo posledni trest ve vyctu trestll s ohledem na
,»maly retribucni dekret. Pribéh provedeni trestu byl velmi tvrdy,
protoze vinik byl i jeho trestni ndlez byl vefejné vyvéSen Ci jeho
trestni nalez byl vefejné oznamen v mistnim rozhlasu, nebo bylo vse
uvedeno v tisku. Pravdou je, ze ncktefi komisaii uvefejnily trestni
nalezy diive, nez byl proces skoncen.

Uvedli jsme vycet zakladnich trestl, ale existovaly nasledné tresty
souvisejici s dalsim formalnim postihem jako napf. konfiskace a dalsi
postihy jako problematické zapojeni do prace ve statni sluzbé. Byly
zasilany seznamy vinikll na ufad, aby tito pomohli pii pracich na
polnostech. Odsouzeny nemél pravo =ziskat pidu, ale byla
odsouzenému ptda konfiskovana.

19. UCEL DEKRETU

Dekrety nebyly koncipovany pouze proti fyzickym osobam, ale i proti
pravnickym osobam. Pokud hovofime o pravnickych osobach, tak
musime uvést némecky ¢i madarsky stat, ale na druhou stranu
pfipomenme, ze v dekretu je hovor sto¢en na kolaboranty, pomahace
¢i zradce, coz spliiuje podminku pouze pro fyzické osoby. Nutno fici,
ze aplikaci konkrétnich ptipadii bylo zfetelné, Ze cely proces retribuci
je obklopen davkou emoci. Dochazelo k chybam uplathovani prava
zivelnym zplsobem, a tudiz dochazelo k omylim a mylnym zavérim
nekterych pfipadl, pfesto nemizeme pripustit, Ze by mély byt dekrety
prezidenta republiky zrudeny. Ceskoslovenské centralni vedeni moci
chtélo fedit bezpravi, a tak vydalo Ufedni list, vnémz ukotvuje



vyjimky.” Vymezeni pojmu bylo vztazeno na lidi vracejici se z
koncentra¢niho tabora, na lidi prokazujici ¢innost pro narod v dobé
Protektoratu Cechy a Morava, posledni skupinu obyvatel tvofili
zameéstnanci, ktefi pracovali k udrzeni tovarny pro vlast. Pokud se
vyse uvedené osoby nachazely v ur€ité lokalité, byly povinny organy
(mame na mysli: narodni vybor, spravni komisi ¢i fungujici
prozatimni bezpec¢nostni slozky) zodpoveédné za osoby popsané ve
vyjimce nést plnou zodpovédnost. Z toho vyplyva, Ze je nezbytné
zajistit jejich ochranu i bezpecnost, a to neprodlené. Vzhledem k vyse
vyjadfenym okolnostem byl vydan zvlastni dekret ¢. 38/1945 Sb. (z
31. 7. 1945 o ptisném potrestani drancovani).”® Dekret vymezil piisny
trest za drancovani: 1) 5 — 10 let tézkého zalate, 2) 10 — 20 tézkého
7alate, posledni variantou z vy&tu tresti bylo doZivoti.”’

Vysledkem snah vSech retribu¢nich zdkond bylo umoznit potrestat
vale¢né zlociny, ale musime konstatovat, ze maly retribu¢ni dekret
omezil vliv centralnich organt a umoznil ¢i zprosttedkoval obrovskou
moc narodnim vyborim.”® Mimotadné lidové soudy byly ptimo
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formulat ve spisu uvadeél véci tykajici se zastaveni fizeni podle dekretu ¢. 138/45 Sb. V pftiloze
bylo uvedeno, Ze trestni komise nalézaci ONV v Jihlavé, fizeni zastavuje pro nedostatek dikazt,
a to dne 25.4. 1947. Trestni komise nalézaci ONV v Jihlavé zapsala protokol: ¢.j. M.D. —251/3
— III — 3/46. VySe uvedeny dokument se zaobiral 1stnim jednanim v trestni véci : obvinéného
F. C. Jednalo se o provinéni proti dekretu o narodni cti & 138/45 Sb. F.C. pracoval jako spravce
velkostatku u statkafe D. L. Obvinény musel vypovidat pied vySetfovaci komisi ONV v Jihlave,
a to podle pravdy udal veskeré znamé informace. Obvinény byl zadrzen a ptevezen do
integra¢niho tabora Horni Kosov u Jihlavy. Nasledoval dalsi vyslech obvinéného F.C., ktery byl
vyslychan jednim pfedstavitelem ONV — tento nebyl vystudovany pravnik - a dale zde byl
ptitomen jeden svédek — ktery také nemél pravnického vzd&lani. F.C. (protokol z vyslechu
27.3.1946 — pifedmétem vyslechu je obvinéni na zakladé dekretu prezidenta republiky ze dne
27.10.1945 — €.138/1945 Sb. o potrestani nékterych provinéni proti narodni cti) se obhajoval
pted vySetfovaci komisi, Ze neni pravdou, Ze by se za valky choval jako Némec. Pravdou je, ze
nechtél, aby jeho dcera §la na praci do Rise ( aby nebyla totalné nasazena), a tak intervenoval u
velkostatkaitt némeckého pivodu jako napf.: V.B. i majitele velkostatku J.H., kde obvinény
pracoval, a dokonce se snazil o pomoc u ¢elného ufednika Pozemkového tfadu v Praze B.E,
ktery mé&l némeckou statni pfislusnost, ale vie bylo zbyte¢né. Dcera stejné musela odcestovat do
Rise. Jeho intervence u viech uvedenych osob byly zalozeny na domnénce, Ze dcera je roénik
1924, a tedy by nemusela do RiSe. Znal nékteré osoby, které nemusely odcestovat, a tak
argumentoval tim, 7e n&ktefi lidé narozeni ve stejnémroce 1924 jako jeho dcera V.C.,
neodcestovali do Rise, a tak upozornil napt. na piipad sleény : L.B., ktera neodcestovala do Rise.

Zapis byl skoncen, precten a podepsan. V dalsim protokolu vysetfovaci komise ONV pro lidovy



soud 25.3.1946 uvedla informace o jeho osobé: Zenaty, fimsko-kat. vyz., idajné beztrestny,
rodi¢e a jejich jména, majitel velkostatku a 50 000 v hotovosti, starda se o manzelku, t.¢. ve
vysetiovaci vazb¢ krajského integracniho tdbora v Hornim Kosové (pobocka véznice krajského

soudu v Jihlavé).Nasleduje zaznam z vyslechu.

Do mésice listopad 1938 vlastnil velkostatek na Podkarpatské Rusi. Ten ziskal prostfednictvim
toho, Ze byl legionat Ces. legii. Pii osamostatnéni Slovenska, a to po videfiskych rozhodnutich,
tj. v prvni polovici mésice listopadu roku 1938 byl nucen statek opustit a veskery movity i
nemovity majetek tam zanechat. Obrétil jsem se proto znovu na Ces. legie, ale ty v té dobg
nemohly pomoci, a tak jsem se pokusil pozadat o pomoc Pozemkovy ufad v Praze, a tak mi

Pozemkovym tfadem bylo doporuceno podat si zadost, a ta byla kladné vytizena.

Ziskal jsem misto v Tabofe u némeckého vnuceného spravee treuhander (v piekladu znamena
poruénik) - H., ale majetek mél jiného pivod. majitele (G. P.). Ihned mi bylo fe¢eno, Ze nesmim
zasahovat do pravomoci némeckého spravee. Ja byl odpovédny za administrativni chod celého
hospodatstvi. Nutno nastinit i dal§i okolnosti vedouci k zachyceni celé taméjsi situace.
Pozemkovy ufad v Praze na tento velkostatek poslal vnuceného spravece K.T., ktery byl zapsan i
do pozemkovych knih — zapis byl proveden soudné. Byl jsem mistnim spravcem na statku
(1.10.1939 — 28.9.1942). Do doby, kdy jsem byl zprostén spravy, protoze se majitel dozvedél, ze
jsem byl legionaf. Uvadim, ze jsem mél neustalé spory se némeckym spravcem H., a dale chci
fici, e jsem nikdy nesympatizoval s Némci. Dalsi Setfeni proti F.C. prob&hlo v Dolnich
Kralovicich u Kutné Hory, protoze obvinény byl za okupace spravcem na velkostatku D. L., kde

byl obvinén, ze udal podfizené kviili nedovolené porazce vepfe.

Zahradnik F.V. byl vySetfovan, protoze byl povolan jako svédek celé kauzy. Na velkostatku byla
dana také vnucena sprava, a tak ji vedl Némec treuhandler - J.K. Poté se stal 3afatem F.C. tedy
obvinény. V roce 1943 jsem si vyménil s majitelem velkostatku D.L. prase za jeho sadelnatéjsi
prase, ale prebytek jsem vratil majiteli, tedy téch 10 kg o které bylo prase tézsi. V této dob¢ se
vratila manzelka majitele D.L. z cest a vSe vidéla. Poté doslo k hadce mezi manzeli, a tak pani
majitelka velkostatku nevahala a ihned $la Safaii skutkovou podstatu nahlasit, a tak obvinény
K.C. fekl, e vyménu musi neprodlené nahlasit. Hned po tfech az ¢étyfech dnech piislo gestapo
na kontrolu. Gestapo zjistilo, ze je vSe v pofadku. VSichni zatCeni ¢i postizeni byli propusténi.
Dal$im incidentem uvedenym ve spisu bylo: pfi suSeni trav jsem se dovédél, Ze udani na gestapo

provedla majitelka velkostatku, ale ne Safaf.

Velitelstvi, stanice Sobéslav, SNB ¢.j. 1014/46: Statni zastupitelstvi 27.3.1945 — vysetfovano
udani. Skutkova podstata je pfesn¢ dana dle vynosu ministerstva v Praze ze dne 29.11.1945 ¢ j.
Z/1. — 380 17/45 zastavat tuto funkci, a tak se dopustit vnuceného spravcovstvi (treuhander), coz
je povazovano v dobé okupace za trestny ¢in dle §8 dekretu ¢.6/45 Sb. Vnuceni spravei méli
provést germanizaci. Vypovédi svédki - probihalo Setfeni proti spravci F.C. a byli pedvolani
svédci, jednim z nich byl starosta Piehote, kde obvinény pisobil. Starosta o spravci hovofil jako
o uvédomélém Cechovi. Lidovy soud Tabor III. 25.3.1945 udal vySetiujici komisi pro lidovy
soud v Jihlavé do listu vlastnikli statek Svoboda na Podkarpatské Rusi. Jako byvaly legionat
nemohl najit praci, a proto se musel obratit na statni pozemkovy tfad, a tam mu doporuéili
obratit se na vnuceného spravce H. Ponévadz dle vynosu ministerstva vnitra v Praze musi byt
kazdy, o némz se zjisti, Ze v dobé okupace zastaval funkci truhanfera — vnuceného spravce —

néavrat do vysetfovaci vazby — F.C. — dle sdé&leni vySetfovaci komise pro Lidovy soud v Jihlavé.



ONV Lede¢ N/S

Spravee F.C. u velkostatkate S. VySetiovaci komise pro Lidovy soud v Jihlavé vysetiila, Ze
legionat F.C. se sice stykal s Némci, ale pfesto nic pro dceru nezajistil. Intervence byly zbyte¢né
a jeho deeru V. C. musela do Rise. 15. 5. 1945 Mistni velitelstvi v Tabote vyslechli pana JUDr.
F.S. Pan JUDr. F.S. jim sdélil: intervence pana F.C. byly, a to pies némeckého predstavitele,
ale stejn& jeho dcera nebyla zproiténa a odcestovala do RiSe. Sbor narodni bezpegnost Svédek V.
N. — postmistr, jmenovany byv vyzvan pravdomluvnosti a udava: Ve své vypovédi pohovofil o
svém synovi, ktery musel odcestovat do fiSe, i kdyz mél tuberu. Obvinéného dcera méla
intervence, ale nakonec také odcestovala. Dalsim svédkem ve véci zalovaného spravce statku
byl JUC. V.K. Svédek vypovidal nasledovné. Piestoze obvinény byl legionat, choval se jako
cizinec. JUC V.K. podaval informace jako byvaly tajemnik Svazu zemédé€lstvi v Led¢i N/S.
Poslednim svédkem byl JUDr. F. S. vypovidal podobné jako pfedchozi. Shrnuti — mé¢li bychom
vysledovat, Ze organy v trestnim fizeni - Trestni komise nalézaci, VySetiovaci komise u ONV a
SNB v souéinnosti s Mimofadnym lidovym soudem - po dvou letech obzalovaného propustily na
svobodu. Zajimavosti bylo, ze v této dob& napsala i manzelka obvinéného dopis, aby byl

propustén z vazby, aby pomohl na poli.

Spis M.D. — 256 — I1I. —4/216 ( proces 2.1.1946 — 17.4.1946) Po nevetejné poradé bylo trestni

fizeni zastaveno dle ptipojeného usneseni.ONV v Jihlavé a TKN ve véci J.V. a F.V. Vyse

uvedeny proces zapocal udanim a obvinénim dvou manzel, Ze se pratelili s Némci. Obvinéni
souhlasné vypovidali, ze on sam jim donesl nasi ¢eskoslovenskou vlajku, kterou roztrhl a m¢la
manzelka obvinéného usit prapory fiSské. Zpocatku manzelé¢ i svédek byli prateli. Vse se
zmeénilo, az ve chvili kdyz ho obvinéni nachytali, jak jim krade uhli. V pribéhu vysetiovani
trestni komise nalézaci zaCala mit podezfeni spiSe na R.J., ktery doposud vystupoval pouze jako
svédek. Manzelé V. vypovidali shodné, a to tak, Ze se domnivaji, Ze je chce R.J. ofernit, aby se
jim mohl pomstit. VySe uvedeny zavér méla také TKN, kterd zhodnotila vysledky revize a

nazvala, Ze vSe bylo razu osobniho.

Cj.M.D.- 257-111-4 23.4. 1947 (provinéni proti dekretu o narodni cti & 138/45 Sb. ML.S. ¥izeni

zastaveno — obvinény odsunut-C.j. M.D. — 258 — III. — 4 — 46 Zemsky narodni vybor (dale pouze

ZNV) — vySetfoval dale pouze zemsky odbor bezpeénosti, proces byl pfeveden na oddéleni I1.

Cj.MD.—259—1IL. —4—46

Pan V. T. zemfel 5. 5. 1942, pfesto mél byt obvinén podle dekretu ¢.138/45 Sb. Vyse zminovany
obvinény pracoval jako pfednosta stanice v Kostelci. Byly zapsany vypovédi, které odkryvaly
skute¢nost viny ¢i neviny. Nutno podotknout, Ze néktefi vypovidali jako by byl vinen a druzi, ze
nebyl vinen. Rizeni bylo pozastaveno pro nedostatek skutkové podstaty, pro provinéni podle

dekretu o narodni cti.

Cj. M.D. — 260 — III. — 4 — 46 (16.5.1945 — 30.9.1946) Spis povétsinou za&inal ukon¢enim

celého procesu, tedy vedeme proces od konce k jakémusi pomyslnému pocatku. Rizeni bylo
pozastaveno pro nedostatek skutkové podstaty, pro provinéni podle dekretu o narodni cti.
Zapisem o ustnim jednani se se$la komise, skladajici se z pfedsedy ¢i mistopfedsedy, dvou ¢lent
a poslednim v fad¢ byl vyslychany ¢i svédek. ONV v Jihlaveé po skonceni pfipravného procesu.
Spis byl zase vracen k Mimofadnému lidovému soudu v Jihlavé. Po ptedani spisu, pfedvolani

sveédkti na TKN ONV v Jihlavé byl obeslan obvinény predsedou TKN. Tuto funkci zastaval



odvislé od NV, bezpeénostnich komisi ¢i vySetiovacich komisi. Tyto
zminované komise pripravovaly podklady pro vefejného zalobce.
Kdyz vysel v platnost dekret ¢. 138/1945 Sb., Peroutka i Pankova se
obrétili na vladu se stiznosti, ze je vice nez jisté, ze NV v zadném
ptipad¢é neuznaji pravni predpisy dané vladou. Opakem uvedeného
ptistupu byli komunisté, ktefi silné motivovali své komisaie k jesté
vetsi neposlusnosti viici vladé. Muzeme pfipomenout Slanského:,, ...1i
kdyz nenaleznou paragraf starého zakona, ktery by to dovoloval.
Udélaji-li véc dobrou a prospésnou, nikdo jim nebude vytykat, Ze
prekro¢ily svoji pravomoc.” Neustale dochazelo k problematickym
otazkam v feSeni malého retribucniho dekretu, a tak byla vydana
smérnice. Pokud jsme pfinaseli informace pouze o ¢.138/1945 Sb. Pak
vime, ze dekret zabira asi necelou stranku textu, ale smérnice se snazi
vyfeSit nesrovnalosti v provadéni dekretu popsané na nékolika
stranach. I v této dobé dochazelo k urcitym problematickym otazkam,
a tak byly uvedeny dv¢ aplikace, a to Stachova (byla vytvorena jako
prirucka pro NV) a Fusekova (byla pfipravena ministrem vnitra). Dle
vyse uvedené smérnice mél NV pfipravit trestnou nalézaci komisi,
postavenou ze 4 osob (kazda osoba by pochdzela z jedné z politickych
stran Ceskych — pokud byl obvinény prohlasen za nevinného, muselo
byt hlasovani 2 : 2. Prokazatelnost obvinéni musela byt dana vétSinou,
a to tfemi hlasy proti jednomu). Smérnice se piesné pojmenovala, ze
jednim z ¢lendt musi byt jedinec, ktery bude doktorem prav nebo
alespon pravnik sukonenym vzdélanim. Fusekova koncepce

JUDr. AM. Nyni ke konkrétnimu pfipadu: jedna se o Safafe, ktery byl obvinén, ze pry mi byl
milejsi hitlerismus, nez rusky bolSevismus. Pfi seCeni travy Safar fekl, ze Némci tvoii kotle a ze
Rusové se v nich topi. Dale byl Safaf obvinén, ze udaval ob¢any poslouchajici cizi radio, at’ jiz se
jedna o Londyn ¢i Moskvu. Pod vyse popisovanym udanim se nachazelo Sest podpisi. Béhem
procesu se Safafem svédkyné pozadala o rozvod, protoze jeji zakonny manzel byl Némec a ona

A. Sch. chtéla vychovavat déti esky.

M.D. — 271- 1II. — 4 J.N. byl spravce velkostatku, coz byl -trestny ¢in- hovofme o vnucenim

spravei samotnymi Némci TKN postupuje shora uvedeny spis k dal$imu fizeni, a tak ONV dle

dekretu €. 138/45 Sb. musi feSit udani na pana J.N. Podle udani manzelka udavajiciho pana
nesmi pracovat, anzo je ji 50 let a je nemocna. J. N. - po valce vSem vyplatil jejich podil
Ceskoslovenskymi penézi, kromé udavace. Byl podle svych slov vyplacen protektoratnimi
penézi. Vypoveéd® dalsi zaméstnankyné na statku: je pravdou, Zze jsem nechodila do zaméstnani,
protoze jsem dostavala 19,- za den, a tak jsem rad¢ji prala. Spravce mi vyhrozoval, ze mé uda.
Dale uvedla, ze dostavali deputat — 2 mléka. Predavala jim ho né&jaka necista Némka a
povétsinou bylo zkyslé. Na obranu vypovidal spravce J.N.: fekl, ze pani nechavala mléko dva
stat venku a poté bylo skute¢né nakyslé.Pfedposledni svédci - podtizeni spravce vypovidali o
ném, ze zdravil nacistickym pozdravem — zvednutim ruky. Poslednimi svédky byli obhajci pana

spravee, a tak se skutkova podstata nenaplnila a TKN ho zprostila obvinéni.

% Tamtéz, s. 257



neshledavala jakoukoli dulezitost v tom, jaké vzd€lani budou mit
komisati v jiz vySe popisované jednotce. Byla moznost u obvinéného
privést si cloveka z oboru prava, ale ten se béhem fizeni nemohl
vyjadtit k tématu probiranému v komisi. '*°

Shrnuti, v kterém bychom zavrsili nasi snahu o systematizaci srovnani
snah prezidenta republiky a jeho dekretl a podil prace komunistl
snazicich se o KVP, jenz se zmifuje o retribucich v IX., X. mozno i
XI. Clanku KVP. Skon¢enim procesii retribuce byla dokondena
,harodni ocista” podle slov komunistickych pohlavari. Predev§im
rokem 1948 hovoime o zcela zjevném ukonceni retribucniho
soudnictvi, a tak pfipomenime mySlenky pana Drtiny uvazujici o tom,
7e: ,jedina cesta, jez byla ve shodé s nasi narodni tradici“.'”'Pokud
hledame spojitosti mezi dekrety a Kosickym vladnim program, jsou
zde nekteré, jez mlizeme popsat.

Pravdou zlistava, ze se nam ne Uplné€ daii naplnit druha hypotéza, ale
spiSe dochazi k dojmu, Ze oba dva dokumenty udélaly chyby v tom, Ze
pfesn¢ nevymezily, jak by mély vypadat volby, které by stanovily,
kdo by smél vykonavat sluzbu v narodnich vyborech — jak by mély
probihat volby. Prestoze nebyly stanoveny volby, musely byt
zachovany urcité predpoklady, kdo se stane osobou, jez by mohla
vykonavat tuto pozici. Osoba musela mit slovansky ptvod a byt
povazovana za ,spolehlivou”“. Byly ovSem oblasti, kde se mluvilo
prevazné némecky, a tak tam vlada jmenovala komisafe sama. Jednalo
se predevSim o pohranici - Sudety.

20. ZAVER

KVP byl program nové vlady orientované lidové demokraticky -
narodni vybory se pomoci vlady a pfedevsim s podporou Gottwalda
staly pilifi statni spravy, které v dob€ revolucni — ptrechodné mély
neomezenou moc na d celym statem.

Vse bylo ukotveno ve vladnim programu a jeho ¢lancich. Zajimavosti
je, ze nebyly zpracovany archivni zaznamy, podle ¢ehoz usuzuji, ze
vysledky trestnich komis nalézacich nebyly zvefejnény. Z
ministerstva vnitra piisla zprava, ze jednani bylo asi 179 896, 88 845
byly ptipady odlozené z riiznych divoda, 44422 obvinéné odsoudily k
riznym trestim, 44 629 nedofeSené ptipady byly predany okresnim
soudim. Pocatecni hypotézy se ne zcela podafilo naplnit, pokud
bychom popsali, ¢i srovnali jsme shodné znaky u obou dokumentt,
bylo jich mnoho. KVP ve svych ¢lancich navrhoval feSeni a dekrety
toto feseni plnily.

Rozdily mezi obéma dokumenty byly snad jen v pojeti politickych
snah Ciniteltl, jez je pripravovali. Skutecné existoval rozdil mezi

10 Tamtéz, 5.258
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vymezenim ¢lanku IX. a ,,malym retribu¢nim dekretem®, a to v tom,
ze odstavec druhy KVP hovofi o nutnosti zalozeni tabord. O taborech
se informujeme v Stanikové monografii. O taborech nehovofi ani
dekret prezidenta republiky ani smérnice, kterou pfipravilo
ministerstvo vnitra. Prostudovdnim obou dokumenti jsme zjistili
propojenost mezi KVP — segmentem V., IX., X. a malym retribu¢nim
dekretem. Ukolem malého retribu¢niho dekretu bylo svazat moc
parlamentu a naopak uvolnit moc narodnim vyboriim. Zde jsme
nalezli propojeni mezi dekretem a V. artiklem KoSického vladniho
programu.

Segment V. neumoziuje volit obcany podle ptfisnych kritérii, coz neni
ukotveno ani KVP ani dekretu ¢. 138/ 1945 Sb. M¢ly jsme naznacit
pravo a revoluci. V mnohém tato doba byla revolu¢ni, protoze se vse
provadelo za béhu a lidé nevédeli, jak by to mélo presné vypadat, a
tak se do toho poustéli ,,po hlave®. Clanek IX. ve vSech odstavcich
odpovida nejen 4 § dekretu ¢. 138/1945 Sb., ale ¢aste¢né kopiruje i
smérnici malého retribu¢niho dekretu. Co nebylo mozno trestat dle
dekretu ¢. 16/1945 Sb., bylo postihnuto v dekretu ¢.138/1945 — a tak
mohly stihat Clenstvi v rlznych faSistickych organizacich, rtzné
formy propagace fasismu, zneuzivani okupacnich pomérii k vlastnimu
uzitku, hanobeni Spojencti a predstavitelti prvni republiky. Clanek IX.
v mnohém navazuje na smérnici, jeZ dopliuje dekret ¢. 138/1945 Sb.
KVP pfipraven jako jediny pisemny podklad pfipraveny na
dohadovaci feseni do Moskvy, kde projednali i retribuce. Pravdou je,
ze treti republika byla v rukou Gottwalda, a tak zrychlené za jeden
vecCer byl pfijat "maly retribu¢ni dekret", ktery nahraval ocistné
likvidaci.
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