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Abstrakt v rodném jazyce

Pravna antropoldgia predstavuje jeden z perspegldfvredeckych smerov &isnej pravnej
vedy. Predmetom jej skimania je pravo ako sociélritirny fenomén vo vSetkych jeho
r6znorodych historickych a &disnych prejavoch. Pritom je potrebnétbdm Gvahy Ulohu,
ktori v pravhom vyvoji zohravaju ekonomické, pak, socialne i kultirne podmienky,
etnické Struktlry, geografické a klimatické faktaryiez filozofické a nabozenské nazory.

Pravna antropoldgia vystupuje ako nauka zaloZerginaipe poznania vzajomnej&inosti
tradicnych a sdasnych pravnych systémov, ich syntézy — poznanedugiceho cig
predstawi adekvatny obraz o prdvnom bytbveka.

Kli ¢éova slova v rodném jazyce
Pravna antropoldgia.

Abstract

Legal anthropology represents one of the perspedisciplines of the contemporary legal
science. The object of its interest is law as aosogltural phenomenon in all of its different
historical and contemporary manifestations. Thal,gais necessary to consider the role of
economical, political, social, and cultural conalits, ethnical structures, geographical and
climatic factors as well as philosophical and rieligg viewpoints in the development of law.

Legal anthropology acts as a collection of teachibgsed on the principle of knowledge of
mutual concurrence of traditional and contemporé&gal systems, their synthesis —
recognition with the goal of introducing an adeguatage of legal existence of man.
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1. NAMIESTO UVODU: MAME NADBYTOK ALEBO NEDOSTATOK PRAV A?

Pravo = zakon?o je pravo? Je pismeno zékona nadov3etko? Jepjiéa)y pozitivizmus
pravo? Napriek tomu, Ze sa vydavaju stale novérmakaariadenia vlady a iné pravne akty,
modZeme povedaze je stale viac aj prava ako miery slobody awpalivosti?

Napr. V. S. NersesjancodliSuje pojem pravo a zakon, avSak poukazujechaviajomnu
podmienenad Pravo je historicky wena a objektivne podmienena forma slobody v reéinyc
vzt'ahoch. Zakon dodava pravu univerzathéermy.1 Hypertrofia tejto formy komplikuje
orientaciu stiasnehocloveka v systéme pravnych koordinat. Zakon ho s@tsickami
nitiek a jeho sloboda sa stava iluzérnou. Vychaoliskn6ze by odliSovanie prava a zakona
(pozitivneho prava) a pod pravom (v jeho odliSovasiivZaznosti so zakonom) sa ma na

! Pozri: Nersesjanc, V. S.: Pravo i zakon. Moskva3L9



pamati nie prirodzené pravo, ale bytie a normativggmdrenie (konkretizacia) principu
formalnej rovnosti (ako podstaty a Specifickéhampipu prava).2

V ¢om sp@iva zdroj odcudzenia sa pravéoveku? Je mozné skdt@ pravne bytieloveka
iba v rozvinutej olianske] spolonosti? Svojou aktualnd®u nezaostava ani problematika
antropologizacie prava ako vyjadrenie problému pnakia krizy séasnej demokracie, straty
jej Tudského aspektu. Formalizacia ttadich foriem demokracie, nedostatok in&wgach
potencii v sdasnej demokracii, a najma maly zaujem o jednotbw@bveka, posuvaju ju do
coraz hlbSej krizy. Uvedeny problém nie je novy. @& tradénej demokracie sa hovorilo uz
na zd&iatku 20. st. (M. Weber, G. Kelsen aini): jej jkzg obsah sa stavajtoraz menej
pochopiténé pre obyajnéhocloveka.J. Schumpeterzdid’a nazor, Zze demokracia sa stala
oby¢ajnym symbolom viery, stracajlcim svoju racionaBtu

Sasna demokracia a&sné pravo stoja pre Kmou foriem svojho prezitia v podmienkach
¢oraz viac sa urydtjacich procesov globalizacie problémovasného sveta.

Vyzvy civilizacie. Prelom storéi, dokonca tisicréi je dobou bezprecedentnej globalizacie
sitasného sveta, vojensko-strategickej, ekonomickelitigkej, informainej a kultlrnej.
Zavedenie vyp&tove] techniky — internetu zvestuje o ,novotitoveku“ - ocloveku
numerickom, ktorého tvoriaca atvorivda schophes rapidne upada, alebo sa uzatvara
v medziach znakovo ¢iselnych symbolov. Podobne upada aj Utougidizacie myslenia
sitasnéhoc¢loveka, najméd mladeze, com konStatuji mnohi sociolégovia. Mdze dbjs
k tomu, Ze o jedno — dve pokolenia sa vytrati hquralicus ako historicky tygloveka —
obcana.

Globalizacia kultary, americky ,kultirny imperiafimus® priviedli k banalizacii mnohych
svetovych kultar ikultiry ako takej. V doésledkioho dochéddza aj k naruSeniu zakladov
nielen kultdrneho pluralizmu, ale aj pravneho piarau: stieraju sa hranice medzi pravnymi
systémami, zakladajucich sa na sgalam type kultar a civilizacii.

Jednou zo zakladnych podmienok prijatia novychostéio Eurdpskej Unie je Standardizacia
ich pravnych systémov, t. j. z&ray stupé ich univerzalizacie a postupné zrieknutie sa tzv.
narodnych osobitosti pravnych systémov narodnyéloét Odteraz sa dejiny europskeho
prava tvoria v Bruseli a Strasburgu.

Ekonomicka globalizacia vedie k redukcii moci narpch Statov: vo svete vyvija svoju
¢innog’ viac ako 40 tisic mnohonarodnych korporécii, trovarov, kapitalov a sluzieb,
ktoré sa formuju mimo Statu a mimo ich pravnychié@ysv. Medzinarodné trhové konvencie
i medzinarodné pravne olsje (v lepSom pripade!) alebo pravidla hry mafidatek
.internacionala” (v horsom pripade!) reguluju zakia toky ekonomickej vymeny. Prave na
nich sa obracaju podnikatelia, vtiahnuti do tyctdkov. Narodné pravo je v menSine na
svetovom ekonomickom trhu.

Medzinarodnopravna garancia préeveka, ktor4 nadobudla svoju pravnu formu prijatim
VSeobecne] deklaracie praitoveka (1948), Europskej konvencie o ochrane préwveka

a zakladnych slob6d1950), Medzinarodného paktu o dlanskych a politickych pravach
(1966), Zavereneho aktu Konferencie o bezpesti a spoluprace v Europ@975) a inych

2 Nersesjanc, V. S.: Jurisprudencia. Moskva 1998, s.

% Pozri prace na tato problematiku: Kovler, A. Lri#is demokratiji? Demokratija na rubeze XXI. V. Bkva
1997



doh6d, predpoklada vytvorenie nadsStatnych organdwamy pravéloveka, ako sa napr.
Komisia OSN prd’udské prava, Medzinarodna organizacia prace, Ekyégsd preludské
prava a pod. Ak sa vgrpali ndrodné prostriedky ochrany prav¢éarm ma moznassa obréati

na medzinarodné, t. j. nadStatne organy, vystups@isvojou vecou aj proti svojmu Statu.
Pravne bytie stasnéhailoveka prekréuje stor@giami formované hranice pravnych systémov
narodnych Statov a nadobuda globalny rozmer.

Procesy pravnej globalizacie (vyZadujuce si Speuaidkflexiu) ustanovuju inu hierarchiu
pravnych noriem v porovnani s doterajSou, lipokitorej sa riadili predchadzajuce pokolenia
(ruSia sa historicky sformované typy pravneho veddnS&asna pravna teoria, ako aj pravo
celkove, suU povinné reagavana vyzvy pravnej globalizacie adekvatne famdozsahu
vzniknutého problému. Vtejto suvislosti mézeme rildpad spomentl problém
(nadobudajuci globalny charakter) mutaci€easine rodiny -coraz v&Sie rozSirenie tzv.
nuklearnej (malopeetnej) rodiny, institat slobodnej matky (otca), Iplematiku alternativ
vzniku ¢loveka, internacionalizaciu osvojenia a pod. Praahine matrica pravnych koordinat
siasnéhailoveka, podstatnym spésobom sa odliSujucich odry@v koordinat doterajSieho
bytia ¢cloveka (aspd do prvej polovice 20. st.).

PoloZzme si ,neprijemnl otdzkué¢o je pozitivhe (blaho) & negativne (zlo) v gasnom
prave?

SWEasné pravo ako dve stranky jednej minceDve veéké revollcie 18. st., americka a
francuzska, boli dagené pravnikmi, ktori sa spoliehali na silu zakom&tori boli
presvedeni, Zze pre nastolenie nového sgeluiského poriadku st niekd’ko dobrych
zakonov. Nakoniec mnohé zakony a kédexy tej dobyfixdciou a kodifikaciou jestvujucich
zékonov. Do polovice 19. st. sa zachovavala viereemenno$ zakladnych principov,
zdedenych od $kél prirodzeného prava. Zakony axgoda nemeniltasto, ich prezentovanie
bolo dané jasnymi, nie dvojzmyselnymi formulaciaBakonca spisovateStendhal, ak chcel
dod& svojmu Stylu pisania kratktsa zret€nog’ vyjadrenia, obratil sa k Napolebnovmu
Okcianskemu a Rodinnému kodexu.

Na za&iatku 20. st. pravo pod vplyvom definitivnheho phetutia vazieb s nabozenstvom a za
asistencie pozitivnych vied, zdé#agucich determinovandspodmienok Zivotacloveka
okolnog’ami mimo jeho vole, straca svoje historické a ided&orene (aj napriek tomu, Ze
svetlo majaka etickych principov sem tam zaZzné¥asa svojou cestou az do dnesnych dni.

Pravo v dnesnychnch, v snahe k@’ v stulade so urydiujacimi sa zmenami v spainosti

a ekonomike, sa meni a vyvija doteraz nevidanynpdem polovica normativneho masivu vo
svete je vytvorena pas doby krat3ej, nez je tridseokov. Cim vy3Sia je tvorba prava, tym
viac je potrebné zvySovapotet pravnikov pre jeho interpretaciu a viac-menegka@tnu
aplikaciu. Profesia pravnika, advokata, notaracsududneho vykonavde sa stava&oraz
viac masovou profesiou, umaiucou lepSie materialne a finaré zabezp&nie v porovnani

s inymi profesiami. Je mozné uwvieparalelu,¢i inflacia prava — zakona (prejavujuca sa uz
v niektorych zdpadnych krajinach), neprivedie kfldnii“* samotnych pravnikov (napr. ako
vina vedecko-technickej revolucie priviedla k naioyinzinierov a technikov v niektorych
oblastiach ekonomického Zivota).

Kvantitativny p@&et normativneho masivu je sprevadzany jeho Speacdiu: stale viac sa

objavuju nové odvetvia prava, narokujuce si vlaspmgdmet. AvSak Specializacia prava,
odrazajuca objektivne procesy juridizacie bytaveka, privadza k jeho fragmentéacii. Udfza

v paméti jednéhdgloveka aspd vSeobecné idey tohto mozaikového masivu sa stéweky/



i psychicky nemozné a podobne je to s riadenimysatd ideami v kazdodennom Zivote.
Namiesto skuttného prava na scénu vstupuje jeho surogat v podeisc-mene))
Tubovd’nych interpretacii a komentarov.

Aplikacia vypaitove] techniky umoiuje pravny masiv doviésna urové obyajného
informatného toku v takej podobe ako je to pri ekonomickgtistike ainych faktov
umoziujucich matematické spracovanie. Vysledkom tohtocesu je, Ze informacia,
objavujuca sa na obrazovke gitaca predstavuje skér vysledok \ddavacej operacie,
realizovanej pokh zakonov matematickej logiky, nez vysledok prakejdkvalifikacie a eSte
v mensom meradle predstavuje akt prdvneho poznamielkom malo aj akt pravneho
hodnotenia. Je mozné konStatvae zakladnym paradoxomcssného prava (napriek tomu,
Ze predstavuje obrovsky masiv pravneho materiymasi aj vyZzaduje mnohé prostriedky na
jeho spracovanie a tiez potrebnu kvalifikaciu)geze v ho realnej skutnosti ubtda?

Pred pravnikmi sa pri tvorbe poZzadovanych Spedwadinych pravnych noriem sa vynara
otazka i svojou aktivitou sa nezaslizia o nadbytok prava.

Pravnik sa musi ngit' reflektova’ pravo inak, ak ma eSte nadej zodpoveda zakonné
otazky kladené spotmog’ou. V akych medziach sa ma pohybé¥ava to by pravo viac
spaté s moralkou, ma Hynenej imperativne, viac pruzné a menej objemné?sMarati

k tradicnym spol@nostiam s ich moralizatorstvom, posvatenym mytaaga nabozenstvom
a preto prirodzene platnym pre vSetkych, pruznylifahko dostupnym pravom pre kazdého?4
Alebo je to ponuka vyuZiskusenosti tychto spalnosti, viac spatych dovekom a pokusi

sa ngjs nejaké ponatenie pre stasné pravo?

Navrat k prameinom? Niektoré ponawenia z dejin prava V roku 1928 vysla kniha
Antropoldgia a stasny Zivotod antropol6gd. Boasa v ktorej autor dokazoval, Ze tréde
spolainosti mézu mnohému né&ti aj dnes, Ze rasa nepodiige typ kultiry a prava, Ze
prostredie ¢loveka je viac kriminogénnym faktorom, nez dedis’ a pod. Délezitym
Boasovym zaverom z analyzy tra&dych spol@énosti je to, Ze pravo musi prevazovsad
silou a donatenim a podmienkou jeho efektivnostiny’ vnatorné presvegnie.

Dal3ie ponatenie vyplyvajlice z tradinych spolénosti spéiva v tom, Ze pisomny charakter
prava nie je ukazovdtem jeho rozSirenosti, hoci aj z toho dévodu, ZdkySebjekty pravnej
regulacie mali by vediecitat’ i pisa’, ¢o bolo vzacna®u v starovekych spatoostiach¢o je
vzacnosou aj v krajinach tzv. tretieho sveta a tiez v U&Ae do 25% obyvafetva nemdze
pouziva pisomny text. Pisané pravo — rimske a kanonickéole udelom menSiny,
prostriedkom moci vladnucej elity, takze ¢giha obyvatBstva sa musela uspokwjis
Lvulgarnym* pravom, t. j. ustnym prekladom pisangirédva do jazyka dostupného pre jeho
pochopenie.

Pisomno$ meni charakter prava, ale pravo nevytvara, je jehoujucim prvkom. Nie je i
prekvapujuce vtom, Ze civilizcie s pisomnou kultlinie si automaticky najpravnejSie.
Existencia pisaného, oficialneho prava a dstnyclyodnych, pravnych tradicii je

i

charakteristicka aj pre mnohé&as8né spolénosti,co sa oznéuje za pravny pluralizmus.

Pravny pluralizmus umaiije africkym spolénostiam zachovavaspol@ne s oficialnym
pravom aj Vprévne oldpje v podobe vyznamného regulatora spehskych a osobnych
vztahov. VCine, a najma v Japonsku podstatny vplyv moralkyiky ena pravo umaoiuje

* Rouland, N.: Aux confins du droit. Paris 19912.



¢asto nachédzra v pravnom konflikte kompromis a zmierenie. Indick@avo apeluje
predovSetkym k cnosti — dharme, k zakladu svetamahoda. Komparativha pravna veda
a pravna antropolégia umiadiu pochopf pravnu logiku tychto spotmosti a vedecky
zdévodnt' aplikovaténog’ jednotlivych prvkov ich pravnych systémov Waénom
eurépskom préave.

Idea pravneho pluralizmu. Zda sa, Ze vyhody pravneho pluralizmu v porovispiavnym
monizmom su ¢&vidné: pravny pluralizmus umdhje n&as reagova na rézne Zivotné
situacie a poskytuj€loveku rozumné alternativy spravania sa v tychtaasiach; pravny
monizmus determinuje konanigoveka v&ou Statu a predstavilev Statnych organov.
Pravny monizmus je relativne novym javom v dejinfic@va, pretoze do konca 18. st. na
pravnej mape sveta previadali spwlosti, ktoré preferovali pravny pluralizmus. Nagrie
tomu v eurépskom prave dominuje najma v intencipcvneho pozitivizmu Statopravny
monizmus, avSak treba poznaménae bez ofadu na spokné svetonazorové zdroje, pravna
doktrina krajin ,vSeobecného prava“ menej strikpmgutava pravo k Statu v porovnani so
systémom kontinentalneho prava, kde previdda Spathe.

Pre&o je legalne iba Statne pravo ato najmé v krafinddoré boli ovplyvnené ideami
Francuzskej revollcie, predovSetkym v samotnom derasku, koliske pravloveka? Je
zname, Ze ,VEké burzoazne revoldcie* boli realizované pod lidmtom pravnikov. Z&uba

v zadkonoch a kdédexoch ako regulatoroch sfmmekych vPahov a vyjadrenie vSeobecnej
vole nevyhnutne viedlo k posilneniu dlohy Statu,ragaéa pravnej stability a jediného
predstavitéa suverenity narodgNijaké zoskupenie osbb, nijaka jednotlivA osobanbie
ma’ moc, ktorej zdrojom by nebol naro@Deklaracia pra¢loveka a obana, 1789¢l. 3).

Objavenie sa idei solidarity a pravneho socializmauzaiatku 19. st. predstavovalo obrat
v pravnom vedomi nového pokolenia pravnikov, ktaordli pochybnosti o tom, Ze zakon
vyjadruje vSeobecnu Va. Francluzsky Obfiansky kédex roku 1804 (Napolednov kddex)
predpokladal, Zze @ jednotlivcov je dostatmym dévodom na realizacitinnosti, ktoré
maju pravny vyznam, napr. uzatvateontrakty. Ochrancovia vSeobecnej vble zo staétust
eliminovali narastanie autonomnych aktivit zo syragtruktir olgianskej spolénosti —
profesionalnych zvéazov, asociacii, korporécii; [aodch presvetenia idey solidarity
a spravodlivosti maju prevahu nad individualnotiot§ v@ou jednotlivych skupin.

Zda sa, Ze rozvoj systému socialneho zakonodamstfarmovanie zékladov ¢lanskej
spolanosti oslabili normotvornt uUlohu Statu, pretozetwsthola ponechana iba funkcia
regulatora novych socialnych tahov, sprostredkovdia@ medzi predchadzajacimi a novymi
subjektmi pravaPravny pluralizmus vystupoval v podobe subeznej aplikacie etatistibky
a korporativnych spdsobov riadenia. AvSak uz naatku 20. st. v systéme kontinentalneho
prava dochadza k spatnému navratu ku kultu Zakkoazakladného prame prava, napriek
tomu, Ze debnice prava rnkalej poukazovali aj na iné jeho pramene: doktrohyaj, sudne
rozhodnutia a pod. Pravny Stat bol stémwm#zany so ,Statnym pravom® (pravom Statu)
a zarova politicka teodria tvrdila, Ze pramem prava je narod, Zze spoimg’ je schopna
samoregulacie bez nadbyt@ho vplyvu Statu, ktorému zostava v kompetencijméa
regulacia vFahov na periférii ofianskej spolonosti: obrana, zahrama politika,
bezpénog’, peiazna emisia a pod.

Zmysel modernizmu v spojitosti s pravom a pravnytirb ¢cloveka spéiva v tom, Ze wah
~individuum — Stat* beznadejne zostarol, ba dokojgcaebezpeny: kde je slabo rozvinuta
okcianska spolénog’, tam je i slaby Stat, hoci obgjny realizmus a intuicia umidju vlastne

aj ich vzajomnu zavislo's Je zrejmé, Ze po ¢itom obdobi, kedy prevladal prevazne zaujem



o tedriu elit, opé sa prejavil v pravnej a politickej antropoldgiiug@m o tlohucloveka
v sitasnom svete. Nast&hs porozmyat’ aj o antropologizéacii Statu, v ktorom idle]
nachadzame odcudzeriodddnucich mocenskych Struktur sldveka.

Axiologicky aspekt sWasného pravaje tesne spaty s antropologizaciou pravnej vedy
a dokonca i pravnej praxe. Jednym z najvSeobechejiiznakov antropologizacie objektov
skumania v pravnej vede je prioritna reflexia takepblematiky ako su pravaloveka

a pravne prostriedky ich ochrany. Prava a slobiidyeka i oltana predstavuju sd@gediny
hodnotovy systém, umaagjaci harmonizaciu wahov ¢loveka so spoknog’ou a Statom,
prekond ich vzdjomné odcudzenie. Uznavajluc prava a slolgbh, vyZadujem aj o sebe
podobny vZah. Moje pravo na dostojnu existenciu, na Uctéi woojej osobe, ako aj pravo
mne podobnych, stava sa jedinou hodnotou, spajajima s pravnym poriadkom. Nie
nahodne apelacia na prawdoveka aobana bola najrozSirenejSou formou legitimacie
socialneho protestu v mnohych byvalych postsotieligch eurdpskych krajinach. Takyto
model pravneho svetonédu ma Sancu stasa v spolonosti dominujucim. AvSak najs
optimalnu variantu vzajomnych €ahov jednotlivych osdb, kolektivu, Statu a sgalwsti nie

je lahkou zalezita®u sitasnej pravnej teorie i praxe.

Pravo a zakon su neoddelitgmi zlozkami plnohodnotného bytia &snéhocloveka, jeho
dostojnej existencie. AvSak pravne vedomig€asta je podmienené dostuptios Zakona

a jeho moralnym zdévodnenim. Iba taky text zakétary je vyjadreny jasne a zréte, iba
moralne oddévodnené a hodnotovo orientované pravoSamgu by pochopené, uznavané
a zahrnuté do systému Zivotnych a etickych princigloveka. Dosiahnutie tohto die je
mozné s reflexiou uznania pravneho pluralizmu,kpoey v rovnakej miere subjektom tvorby
prava vystupuje okrem Statu épvek vo vSetkych podobach svojho sp@nského bytia.
Nakoniec iba hodnotovo orientované a nami uvedomé&wako spravodlivé pravo je schopné
nas zmieti so spoldénog’ou i s nami samymi. Alebo existuju zakony, ktoré néhrauju od
nas samych?

VysSie nazné&né problémy (aj k& v nadnesenej forme) privadzaju nas k myslienke
potrebnosti venovaadekvatnu pozornésloveku, jeho pravnemu bytiu v rdmci vSeobecnej
jurisprudencie. Ide o problematiku, ktora je obsahpomerne novej pravnej discipliny —
antropoldgie prava alebo pravnej antropologie.

Antropoldgia ako veda o pévode a evolugioveka nadobudla v poslednom obdobi rézne
druhy Specializaciediaka objavom etnografov, archeoldgov, historikolldigom a vedcom
réznych odvetvi poznania. Aj pravna veda néiahu 21. stordia zaostrila svoju pozornts
na taku sféru badania, ktora sa ukryva pod nazvgmavna antropoldgia“ alebo
.=antropolégia prava“. Terminom ,prdvna antropoldgia“ sa z#&ala ozn&ova’ redlne
jestvujuca vedna disciplina, formujdca sa na razhetnologie, antropoldgie a pravnej vedy.

Pravna antropolégiadiaci za svoj vznik jurisprudencii v spolupréci s celyadomd’alSich
humanistickych disciplin a predovSetkym so socidln@ntropolégiou, etnologiou,
sociolégiou, kulturologiou, dejinami, filozofiou &ma s filozofiou dejin).

Existuju fakty, ktoré sa stali dostétoym doévodom pre sformovanie osobitnej discipliny
v rdmci vSeobecnej jurisprudencie pravnej antropoldgie, venujdcej svoju pozornts
bezprostredneéloveku, jeho pravnemu bytiu (teda spajajucej pdanatcloveku s pravnou
problematikou).



2. TRADICIA A SU CASNY STAV PRAVNEJ ANTROPOLOGIE

Vznik pravnej antropolégie mézeme dattka2. polovici 19. storéia do doby vyvrcholenia
pravneho evolucionizmu ovplyvneného r6znymi pravinyoitirami waka kolonizacii. Je
zrejmé, Ze pramene &snej pravnej antropologie nachadzame uz davrngéatym. Véké
geografické objavy priniesli so sebou i otazku, akazachouwak inym civilizaciam, k inému
pravu.

Humanisticka tradicia v stredoveku a taktiez i e&éiatku novoveku sa rozvijala hlavne ako
jus naturale humanorursastokrat ako protiklad pozitivneho prava — jus {asm.

T. Akvinsky sa snazil zmierditento protiklad tym, Ze povaZoval za vySSi prampeva jus
divinum voluntarium — pravo boZzskej vole, ktoréma musi podriadi obyajny ¢lovek
i Statnik (vlada); pravo pochadza od Boha agweeka je dané prostrednictvom zjavenia.

Lutherova a Kalvinova reforméacia predstavuje vznik racionalneho prirodzeného prava
(odliSujuceho sa od scholastického prirodzenéhorg)raktoré ponukalo nova reflexiu
pravneho bytiacloveka. Prave na zaklade nového prirodzeného psavaozvijaju idey
suverénnej osobnosti, spoémské dohody a prirodzenych neodcudnyeh prawloveka. Za
vSeobecne uznavaného klasika nového prirodzenéna ga povazuje H. Grocius (s jeho
pracou O prave vo vojne a v mieri, 1625).

2.1 ANTROPOLOGICKA RENESANCIA V JURISPRUDENCII V 2. POL OVICI 20.
STOROCIA A JEJ DOSLEDKY

Sok z dvoch svetovych vojen podnietil mnohych teere oblasti vedy a kulttry kiladaniu
~Skutocného bytia“ ¢loveka, 'udskych zakladov celého bytia. Pre pravnikov sdasta
zaujimavou téza otom, Ze pravne bytieveka mobze jestvovabez ostrych konfliktov
a protir&eni. Spdiatku pravna antropologia sa rozvijala v tieni préjvetnoldgie, avsak v 60.
— 70. rokoch 20. stotta Vv suvislosti s aktivizaciou v oblasti pravne rtrapologickych
skimani oFadom rieSeni problémov pravnych systémov zapadnichjin (napr.
problematika pravnej socializacie) sa staleaz samostatnejSou olbfas skimania.

V rdznych krajindch antropologizécia pravnej vedyabodlisna. V Amerike a Kanade pravna
veda vyuzila prace psycholégov a sociolégov (bedr@mnus) na skimanie vzajomného
ovplyviiovania réznych kultar, principov pravnej kultargliégnych mensin a podiala sa na
vypracovani odpokiani pre ich integraciu v ramci zakladnej pravndjlay (real american).

Vo Velkej Britanii, kde problematika mensin nebola az #&kkuélna, doéraz sa kladol na
zdokondiovanie pravnych foriem spravovania socialnych systé (nahradzajlcich vsetky
socialne kategorie éanov).

Vo Francuzsku bola obnovenad metodolégia pravnehim@wiogického skimania (vyrazny
Uspech zaznamenala Skola Struktirnej antropologée c¢ele s K. Levi-Strausom).
V nezavislych krajinach naj¢aim problémom bola otazka eliminacie najostrejSich
protireteni medzi traginym prdvom a zapadnym pravom verejnymc{abskym).

2.2 AMERICKA ANTROPOLOGIA PRAVA

Prace mnohych americkych antropolégov boli v suladanglickym utilitarizmom
a americkym pragmatizmonk. A. Hoebel pripisuje mensi vyznam publikovanym pravnym
normam, nez samostatnému sidnemu rozhodnutiu akeefur prava; tieto normy riatavaju



parametre budidceho sudneho rozhodnutia, ale ham&zgu, ani ho nekontroluju (téza: pred
pravidlami boli fakty; na p@iatku nebolo slovo, al&in — fakty predstihujua pravidla).

Uloha pravnika — antropoléga pochosipravanie (rolu) hibv na pravnickej scéne a diad
moznosti pribliz pravidla hry readlnemu Zivotu. Too robia pre vyrieSenie sporov oficialne
ochrancovia zakona - sudcovia, advokati, Serifopradstavuje samo osebe pravo (zakladny
postulat pravneho realizmu).

Konetnym cigom prava je uregulovanie konfliktov a obnovenie emi (mieru) medzi
znepriatelenymi stranami (i v spétwosti) celkove.

Americki pravni antropolégovia sa pritom riadia Gddu konfliktnych situacii“, ktora
spaiatku analyzuje spravanie stran v konflikte, sprawdretej strany a potom robi prognozu
reagovania stran v konfliktnej situdcii na moznérsl rozhodnutie a tieZ modeluje mozné
podobné situacie, ktoré mézu vzniknly kone&nom dosledku ide o doktrinu, piadktorej
sudca sluzi konkrétnynfudom (subjektom). Efektivndgstejto doktriny bola preverena
v systéme sudnictva u indianov (analyza politickeganizacie a zakonodarstvo u indianov —
komartov, ktori neboli az tak ovplyvneni ki@ ou organizaciou; osobitni autoritu mali
mierovi sudcovia s plnou mocou navig®riadok a spravodlivés napr. s mozZzna@su pouz’
silu pre vratenie ukradnutej veci).

Hoebel spolu K. N. Llevellynom formuluju zéakladné funkcie prava v tzyprimitivnej
spola‘nost:

- law jobs — wvyriest konfliktné situacie, upozaéova’ na odchylne spravanie a
Lvyrovnat/napravi’ ho;

- juristic method — uplatiova® nevyhnutnd pravnwinnog’ spol@nog’ou poverenymi
osobami;

- law ways— normativne pravidla harmonizava potrebami Zivota.

Uvedeni autori st nadSeni pravnou genidloospravnym poetizmom indianov, schopnych
aplikova’ normativne pravidla (vysvetlené nabozenstvomdidrami) na rézne situacie. Ich
vodcovia beruc na seba Ulohu zmierovacich sudcmwal (vyuzijuc svoju argumentacidi
moralizatorstvo) za jednomy3® prijatie svojich rozhodnuti oboma stranami.

Hoebel v préci,Pravo prvotnopospolnéhaloveka® (1941) na zaklade vyskumov pravneho
bytia siedmich narodnosti privadza zavery:

- pravo sa zaklada na kultlre a prejavuje sa v inotespravania;

- ,primitivne pravo* (podobne ako aj &sné) ma Styri predégnia: normativne, regulativne,
sudne a donucuijuce.

Sud jestvuje v akejdwek forme (druhu) u vSetkych narodov nezavisle aodvide ich
socialnej a spolenskej organizovanostiCudska spolénog’ od samého poatku mala
problém udrzé mier a ,vnatornd harméniu“ (v kazdej spoimsti si spésoby vyhrisa
krvnej pomste alebo ju aspeliminova).



2.3FRANCUZSKA PRAVNA ANTROPOLOGIA

Francuzska pravna antropoldgia v porovnani s aaglerickou antropoldgiou mala skromnu
poziciu, pretoZe: 1. samotny systém kontinentalrprea sa prevaZne orientuje na zakon ako
na zakladny prante prava, bez potreby vnutornej korektury na Ukorikagie pravnej
antropolégie (pozitivisti vo Francuzsku boli negad# naladeni W pracam z pravnej
antropolégie); 2. vo Francuzsku etnolégia a vSeo@eantropoldgia nebola v kontakte
S pravnou vedou, ani ju neovpliavala tak ako to bolo v Amerike.

Tradicia a tematika francuzskej antropologie jeat@hAvsak prevazovala najma filozoficka
problematika, alebo bola skér muzealnou zalefitos(zakotvila v muzeéch, v roku 1855
vzniklo oddelenie antropoldgie v Narodnom muzelingej roku 1878 — Mdzeum etnografie,
v roku 1937 — Muzeundloveka).

V ramci filozofickej orientacie vznikol sociologigk smer nacele sA. Comtom aE.

Durkheimom (1858 — 1918) spojeny so skumanittoveka ako socialnej bytosti
(problematika solidarity). Etnologicky vyskum bolomhiujucim praméom informacii.

Nasledovnikom Durkheima a vyznamnym autorom tohters bol M. Mauss.

Muzealna Specifickas mala osobitné poZiadavky idbéraz na skumanie paikiit
materidlnej kultary predmetov Zivota réznych nampdach opis a klasifikaciu (blizSie
pochopt’ spatos cloveka s okolitym svetom, hospodarsktinnog’, kultaru, jazyk,
komparativny vyskum).

Po druhej svetovej vojne teoretické skimanie vsibkntropologie vedie filozoficka tradicia
a najma préace C. Lévi-Straussa (1908).

Claude Leévi-Strauss ako jeden z prvych pochopil vyznam ligvistickyclyskumov pre
antropolégiu, ¢o sa nakoniec prejavilo vijeho koncepcii Struktoefl antropoldgie.
Charakteristickogrtou jeho prac je uplatnenie systémoveho pristuptiitiu kultiry a snaha
o0 zblizenie antropoldgie s exaktnymi vedami (matéma kybernetika, tedria informacii,
ligvistika a tedria hier).

Hlavnou ulohou predchodcov acasnikov Lévi-Straussa v etnoldgii a antropoldgiilobo
vysvetli ako funguju tieto spolmosti, aki maju organizaciu, psychologiu ad&djg. Pre
Lévi-Straussa bol to iba prostriedok pre dosialnci’a — pozné ,globalnehoc¢loveka“ vo
vSetkych jeho rozmeroch, geografickych, antropalegih a historickych. Vtom mu
pomohlo filozofické vzdelanie pre charakteristikmyslu bytia¢loveka. Nezaujima ho az tak
spolanog’, nezclovek v nej. Kultirne odliSnosti spalenstiev povazuje za druhoradé vo
vzt'ahu k univerzalnej podstatoveka.

Hlavnou ulohou vedca je vyjavina pozadi kultirnej plurality stalu Struktaru rredity
¢loveka a dokaza Ze tieto Struktiry maju univerzalne zakonitodtle o objavovanie
nemennych vlastnosti pod zdanlivou jedmest’ou a rozmanita®u pozorovanych javov.

Lévi-Strauss sa domnieva, Ze akbkek Zivot spolonosti je zavisly od skrytych
univerzalnych Struktar (infrastructures), ktoré esmju, koordinuju a regulujarudsku
¢innog’. A takouto vSeobecnou stabilnou Struktirou je preho akési ,kolektivne
neuvedomované v umegloveka“. A preto ulohou antropologie je ,uchépnevedomu



Struktaru, ktora sa skryva za vSetkymi institacianpod kazdym systémom zvykov, aby sme
ziskali vysveltujuci princip platny aj pre iné institicie a systémvykov...“5

Lévi-Strauss pomocou pojmysocialna Struktira“ sa snazi prenikmd k nevedomej
infraStruktare spolénosti. Tento pojem ako gnozeologicky model odliSwd pojmu
socialnych v#ahov, ktoré mu predstavuju empiricky material sdé?ipre konStrukciu
Strukturalnych modelov. Model socialnej Struktley stava adekvatnym obrazom skimanej
sociokulturnej reality na zaklade Styroch charakt:

Struktara ma charakter systému a sklada sa z prWtove su usporiadané takym spésobom,
Ze zmena jedného z nich vyvolava zmenu vSetkydtrogth;

kazdy model patri do titej skupiny modelov s podobnymi zavisfami;

uvedené vlastnosti umidju predvidd, ako bude model reagav@ri zmene niektorého zo
svojich prvkov;

kazdy model musi hykonStruovany takym spdsobom, aby jeho fungovanidpavedalo
vSetkym zistenym faktom.6

Cieflom antropologického vyskumije teda ,skonStruova urcity model, preStudova
laboratornym spbsobom jeho vlastnosti a rozne dposko reaguje a potom potiZiieto
pozorovania pre vyklad empirického diania, ktoré s#Ze odliSova od naSich
predpokladov*“.7

Socialna Struktira ako model sociokulturnej realinbze by vytvoreny na zaklade
pozorovania, alebo experimentu, pod ktorym Léva&ds chape Iadanie a skdSanie
najvhodnejSieho modelu pre danu skuwg’. Modely méZu by mechanické alebo
Statistické. Mechanické modely (vyuzivané najmatnelégii a socioldgii) postihuju
konstantné charakteristiky v synchronnom fzate mimo historickéhosasu. Statistické
modely (typické pre histériu a etnografiu) predsjav diachronny typ analyzy vedeny
z hradiskacasovej perspektivy.

Lévi-Strauss osobitym spdsobom aplikuje na vyskumiiky zakony kybernetiky. Vychadza
z predpokladu, Ze vnuatorné tahy, ktoré existuju medzi kultdrnymi javmi a sys&m, je
mozné povazova za Specifické typy komunikacie. Na tomto zaklade wflenuju
komunikané systémy, ktorymi vraj prebieha vymena hodnov3etkych spolénostiach:,V
kazdej spolenosti prebieha komunikacia aspaa troch drovniach - komunikacia Zien,
komunikécia statkov a sluzieb, komunikacia inforiff\a®

Napriklad incestné tabu suvisi s komunikaciou (vyowg Zien. Zatihco medzi zvieratami je
vzajomné parenie zalozené na principe nahody aigkaity, vIudskej spolénosti incestné
tabu zabezpeije riadenu vymenu Zien, ktoré vystupuje v podolavigiel pribuznosti
a pokrvnosti. Zarovetato vymena uvadza do pohybu cyklus reaipg) vymeny na drovni

® Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon,i®4e58, s. 28.

® Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon,i®4058, s. 305 - 306.
" Lévi-Strauss: Mysleni prirodnych narodu, Prahal]87352.

8 Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon,i®4058, s. 326.



statkov, sluzieb ainformacii. Incestné tabu nekaidiuje iba systémovy komunikay
charakter l'udskej spolodnosti, ale aj zakladny rozdiel medziovekom a zvieréom,
dichotémiu kultdra — priroda.

Vplyv Lévi-Straussa presahol hranice francuzskegiaoe)] antropologie. V americkej
kultdrnej antropologii zap6sobili jeho prace presietkym na predstavitev novej etnografie.
Mal taktieZ privrzencov vo \[&ej Britanii. Jeho prinos v rozvoji antropologiespetiva iba

v budovani paradigmy socialnej antropoldgie akoepae®oreticko-metodologickej orientacie
vyskumucloveka a kultary, ale taktiez v hlbokom humanizreleg diela.

V 70. a 80. rokoch 20. stafia doch&dza k stale &8ej diferenciacii Strukturalistickych
vyskumov. Utita c¢ag zastancov Strukuralizmu presSla k hermeneutickyertovanej
antropolégii alebo k neomarxizmu. DneSna postStmdtha antropoldgia vyuziva semioticky
pristup k Studiu kultaryim sa priblizuje k pracam predstavite® symbolickej antropoldgie.

Zavery aplikacie Strukturalnej metédy pre pravntr@ologiu:

¢lovek nie je absollutne slobodny vo svojigimoch, vo svojom konani; je determinovany
Struktarami vlastného bytia, ktoré nie vzdy si uwexdije;

v dejinach nie su ,periféerne” narody, kazdy vnadejspodiel do spolénej svetovej
civilizécie.

Kazdy jav vo svete, teda aj meflmiské vrahy, je zaloZeny na vymene avzajomnej
komunikécii (v kazdongloveku sa prejavuje univerzalita sveta).

3. AKTUALNE OTAZKY PRAVNEJ ANTROPOLOGIE: JEJ MIESTO, V YZNAM A
ULOHY

V literatlre sa stretavame s nasledujucimi defamipravnej antropologie:

Pravna antropolégia je vedou doveku ako socialnej bytosti, ojeho rozmeroch,
charakteristikach a jeho prejave v oblasti pravau®a pravne formy spalenského Zivota
/udi od staroveku az po dne§dk S. Nersesjanc).9

Pravna antropolégia (alebo antropologia prava) -deuka a tebna disciplina, ktora
prostrednictvom analyzy Ustnych a pisomnych prédvngaméov, praxe spoléenského
Zivota skima procesy juridizaclaidského bytia, charakteristické pre kazdy histgrickp
civilizicie s ci®om vysvetli’ zdkonitosti socialneho i prdvneho byfiadskych spoléenstiev.
Alebo v kratkosti Pravna antropolégia skima pravne bytioveka na vSetkych etapach
rozvoja tohto bytia, od archaickych az po dnef§dkl. Kovler). Ide o poznanie vzajomnej
s&innosti tradénych a s@asnych pravnych systémov (poznanie sledujuce atlakva
predstavu o pravhom bytioveka).10

° Nersesjanc, V. S.: Jurigiskaja antropologija kak naukadabnaja disciplina. In: Rulan, N.: Jutidskaja
antropologija. Moskva 1999, s. 1.
9Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Mosk2802, s. 23.



Pravnu antropoldgiu méZzeme charakterizoao disciplinu, ktora prostrednictvom analyzy
pisomného textu alebo slovného podania, praxetéraysinstitucionalizacie skima procesy
juridizécie, vlastné kazdej spaélwosti s cifom nachadzania ich vnutornej logiky.11

Napriek réznym polemikdm dadom statusu tohto vedného odboru v systéme praeakyj,
atiez offadom okruhu problémov, ktorymi by sa mala zaofjesa vSeobecne uznava
antropologick& orientacia akolrei dolezita pref’alSi vyvoj pravnej vedy 21. stafia.

Medzi objektivne predpoklady stale zvySujucehoysmamu antropologie prava patria:
rastici vyznam humanizacie pravnej vedy;

bytie ¢loveka vo sfére prava a zabezpeie slobodyloveka, formujucej slobodu generovania
pravnych kultar, atakisto bytie ,pravnehdioveka“ v s@asnych pravnych systémoch,
v narodnych, etnickych, ndbozenskych a kulturnymiasenstvach;

rozvoj instituciondlnych prvkov pravneho Statu g&iabskej spolonosti ¢loveka, Statu,
pravnej praxe);

rastica Uloha rozvojovych Statov itr&adych pravnych systémov so svojbytnymi
vlastnogami a tendenciami;

rozSirenie ekonomickych a kultirnych, vedecko-tédtyth a pravnych vazieb medzi Statmi.

Pravna antropoldgia nevystupuje iba ako nauka, erapica iba minula®u, ako doplnok
k dejindm prava, ale ako nauka, zaloZzend na pengpznania vzajomnej &anosti
tradicnych a sdasnych pravnych systémov, ich syntézy — poznanedugiceho cig
predstawi adekvatny obraz o prdvnom bytbveka.

Coraz viac sa objavuju prace Specialne venovanépoiogickému pravnemu skimaniu
v tesnej spojitosti s traghiou pre pravnu vedu historickou, komparativnou,iaogickou,
formalne — dogmatickou reflexiou prava, umojicou 1. venovasa skimaniu takych javov
pravnej skutdnosti, ktoré predtym neboli v popredi zaujmu préan@oznania; 2. osobitny
polad na cely rad tra¢iych problémov pravnej vedy; 3. predstavsobitosti a moznosti
aplikova’ konkrétne antropologické metody v prave.

Vyuzitie zaverov a faktov na zéklade aplikacie aptlogickych metdd je osobitne délezité
pre pravnu vedu, ktora sa venuje predovSetkym tmobiormativnej forme vyjadrenia
socialneho bytia (pravo vystupuje ako suhrn norjgmngétoZe napomaha stanoveniu do akej
miery tieto normy umakuju formova ,pravnehocloveka® (loveka ako pravnu bytds

a takZze poukazuje na ,pravne bytleveka“.

Francuzsky pravnik N. Rouland v tejto suvislostseyiZze ulohou pravnej antropoldgie je
skumanie ¢loveka v chronologickych a geografickych rozmeroeh vSetkych typoch
spolaenstiev.12

" Rouland, N.: L'antropologie juridique. (Série ,Drfondamental®), Paris 1980, p. 7.
12 Rouland, N.: L'anthropologie juridique. Paris 198€ie? preklad: Rulan, N.: Jurigiskaja antropologija.
Moskva 1999, s. 8.



Pod’a A. |. Kovlera antropoldgia prava rozpracuva svoje ,metody analgrava.“13 Je
potrebné uviel Ze antropoldgia prava nevyZzaduje aplikbyiaa jednu univerzalnu metodu
(ako sa doteraz predpokladalo v antropologickejtriiod), ale niektko moznych metdd,
pricom nie je doélezité, ktora z nich je lepSia, aleeddk je to, aké miesto zabera kazda z nich
VvV procese skimania.

Za poslednych 20 rokov sa antropologia prava latlihe zmenila. Objavili sa nové
tendencie, ktoré neboli v nej predtym. Uz je mistibm fakt, kedy si veda dovolila ignorava
sitasné pravne systémy a objektom jej analyzy bolpitdane formy tragdnych spol@nosti,
pravny sposob Zivota roznych narodov sveta, aleak povedané, pravna etnografia.

Dnes do popredia vystupuje tzv. antropologigasaej spolénosti, ktorej objektom su
sitasné pravne systémy. Nesmierne sa zvySil zaujerozapos k vedeckej analyze
aktualnych problémov medzinarodno-pravneho rozmeptavneho bytia ¢loveka.
Antropolégia prava je otvorena §iovyzvam séasnej civilizacie. Takymto spésobom je
¢lovek integrovany do predmetného zaujmu pravney\gedraxe.

V tejto suvislosti znamy rusky pravny antropoldgl. Kovler piSe:,Pravnu antropoldgiu
musime branie ako vedu, zaoberajucu sa iba mindbns nie ako nejaky doplnok k dejinam
prava alebo etnografie, ale ako vedu, zaloZzenl mcipe poznania vzgjomnej &anosti
tradicnych a sdasnych pravnych systémov, ich syntézy - poznagaajsiceho ciépredlozr
adekvatnu predstavu o pravnom hjtiveka“.14

DalSou viditénou tendenciou v antropoldgii prava je modernizage teoreticko-
metodologického arzenalu. Zme sa rozSirila sféra pravno — antropologickychnsii.
Medzinarodné pravo o pravacloveka sa stalo rovnopravnym objektom antropolqoéeva,
ktord predtym vychadzala iba z materialov o naretirgravnych systémoch.15

Antropologia prava plni réznorodé funkcie. Jej najpodstatnejSia uloha sp@ vV jej
vedeckom plane, kedy vystupuje ako faktor obohatenrozvoja pravnej teorie: v ramci
vSeobecnej teodrie prava, sociologie prava alebo etwdvych pravnych disciplin.
Antropolégia prava ma neodmyslitey vyznam vramci nadobudnutia komplexnosti
pravnického vzdelania. Podobne Iatliska vedecko — aplikaého aspektu je potrebna pre
zakonodarcu i spravidla pri realizacii antropoldgicexpertizy projektov zakona. V mensej
miere pravno-antropologické poznatky maju svoj vphgj na zakonodarni a sudnu prax.
AvSak nie menej dblezitu ulohu zohrdva antropolégiava pri reflexii medzindrodno—
pravneho bytialloveka, t. j. v medzinarodnom prave ochrany osotioshranyludskych
prav).

Vramci predmetu siasnej antropoldgie prava nafée miesto zaberaju teoretické
a metodologické problémy. Jehota&ou su aj dejiny antropoldgie prava, problematika tz
pravnej etnografie (Faka skumaniu pravneho bytia tré&aych spol@nosti). Tradina
problematika antropoldgie prava sa rozSirila oguldgiu sdasného pozitivneho prava
acloveka v systéme narodného prava.

13 Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Mosk2802, s. 302.
14 Tamtiez, s. 23.

15 Pozri: Sajdov, A. CH.: MeZdunarodnoje pravo praloveka. Moskva 2002.



Medzinarodno-pravny rozmer pravneho bytia ¢loveka je prikladom konkretizacie uloh
antropoldgie prava vo v¥ahu k medzinarodnému pravu préleveka. A tiez v antropologii
prava osobitna pozorndsa venuje problémom, ktoré vznikli v spojitostha/ymi javmi
rodinného Zivota, v biologickom byti &snéha:loveka.

Antropoldgia prava ma svoju historiu vyvoja. Namgeh etapach jej stanovenia sa v ramci
pravnej antropologie sformovali rozne smery a SKatpericka, britskda, indickd).

V rdmci predmetu antropoldgie prava doélezity vyznard analyza formovania ,pravneho
cloveka“. V tomto pripade do popredia vystupuje abvautorného mechanizmu institatu
prava (tzv. mononormy), miestdoveka v systéme archaického (prvotného) pravakiet?
vzt'ah ,¢loveka akailena olginy* a ,¢loveka akctlena Statu“.

.,Normativnos™ v réznych spolénostiach ma rézne vyjadrenie: niekde davaju pretinos
zékonu, inde - sudnemu precedentu, tvoriacemu prdaSi — obyaji. S pravom sa
strethivame vSade, avSak v rdoznej ,miere* av roZoane. V tejto spojitosti pre pravnu
antropolégiu su dblezité nové prace babiatev oblasti archeoldgie, sociologie, historie,
jurisprudencie. Pritom antropolégiu prava zaujimateny v pravnom byticloveka

v zavislosti od miery zloZitosti socialnej orgardEaspol@nosti i spdsobov jej riadenia.

Sag’ou predmetu zaujmu antropoldgie prava su aj tab&tél otazky stasnej pravnej vedy
ako je pojem civilizacie, wah ndbozenstva a prava, pravna akulturacia.16

V analyze miest&loveka v systéme tra&tiého prava je potrebné vychadzanasledujlcich
téz:

1. pravo je stag’ou civilizacie ako kultarno-historického typu; pcaje produktom
urcitej kultary a utitej civilizacie;

2. prave nabozenstvo spaja teawdi pravne systémy, napriek tomu, Ze jeho vplyv nie
je absolutny na pravne normy.17

Clovek je objektom pravnej akulturacie.18 Napriklad v Afrike pravny status osobnosti je
svojraznym laboratériom pravnej antropologie, kdakujturacia bola sprevadzana
najagresivnejSim vtrhnutim cudzieho prava do ¢reghio kultirno-pravneho prostredia“.19

Délezity vyznam ma reflexia procesu akulturacieamonlov Kaukazu a Sibiri, a najma to, aké
su dosledky pravnej akulturacie pre rozvoj KaukazZsibiri a ako sa pritom zmenil pravny
status osobnosti. Je potrebné poukaza r6zne cesty, formy a metddy pravnej akulturacie
v novych regiénoch sveta.20

8 Pozri: Supatajev, M. A.: Kiturologija i pravo. Moskva 1998; Nersesjanc, V. Sb&aja teorija prava
i gosudarstva. Moskva 2000.

" Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Mosk2802, s. 195, 247.
18 Akulturécia (od lat. Ad cultura - k vzdelaniu) ropes nadobudnutiiovekom istych foriem kultdry.
¥ Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Mosk2802, s. 249.

2 Tamtiez, s. 247.



Prave priiiny a dosledky tohto javu, meniace pravny statusboesti sU stag’ou predmetu
antropolégie prava. Civilizamy pristup k pravamcéloveka umo#uje bra do uUvahy
,Svojraznos koncepcii prawloveka v islamskom svete, v tradiych spolénostiach (India,
Afrika), v azijskych regiénoch ({ina, Japonsko), kde dochadza k zloZitému procesu
vzajomnej st@innosti tradicii, kultiry, naboZenstva tej alebejinivilizacie s univerzalnymi
medzinarodnymi Standardami®.21

Antropoldgia prava poukazuje na Specifickpsavneho bytigloveka v réznych civilizaciach
sveta, konkrétne, na Vychode a na Zapade, a taksgstéme tradného prava. Ako uvadza
A. I. Kovler ,pre dneSok je charakteristické protikladné pokoxanie ,despotického”
Vychodu a ,demokratického” Zapadu, ako aj porovméea,rozplynutého* pojmu prava
¢loveka v tradinych spol@nostiach so zrefeymi predstavami o kategorii slobody, rovnosti
v eurépskych pravnych systémoch (prirodzene, Zeoww@vanie sa vedie Vv prospech
poslednych).

Pre tradiné myslenie ,prav&loveka“ nie su cibom sameé osebe, nie su nejakou absolutnou
hodnotou, askér gas’ou nejakej spokensko-kozmickej spravodlivosti, spoéteho
svetového poriadku, kde jeloveku ukené miesto, kde ale nie je centrom svetového
usporiadania.22 Je potrebné kategoricky oduwhgauropocentrizmus” ako polorasistické
videnie pravneho sveta i protikladné porovnavanéipej civilizacie Vychodu a Zapadu.

Predmetom skiumania &snej antropolégie prava su aj ¢asné pravne systemy.
Antropologia prava umaiije zreténe odliSové osobitosti stasného europskeho
pozitivheho prava (prava zaloZzeného na antickoméekg-rimskom zaklade) a rozvijajuceho
sa neskor prava kréenskych narodov od pozitivneho prava narodov ekgdskontinentu

Pristdenie socidlno-pravnej hodnotioveku v pozitivnom pradve ma za sebou staéo
evoluciu predstav o spravodlivosti, slobode, maadutondmii osobnosti.23

DIhSiu dobu antropoldgia prava si dovolila ignordovaedzinarodné pravo a objektom jej
analyzy boli iba tradné pravne systémy aich instituty. Dnes sa vSapawedia dostava
.=antropolégia srasného prava“, objektom ktorej je eurbépske pravo a antropologické
problémy sdasnej civilizacie. Razne sa zvysil zaujem o medpithdé pravaloveka.ludska
osobnog uZ nie je obmedzovana pravnym ramcom Stétlovek lame puta Statu (ako
predtym lamal puta @y, rodu, plemena). Jeho pravne bytie nadobudaogyerozvo.
.Prava cloveka sa stavaju globalnym meradlom pra2a

Prave medzinarodny rozmer pravneho byiieaveka méze sa stahlavnym smerovanim
antropolégie 21. stotta. Podmienky stasného sveta poZzaduja Uplnd  obnovu
medzinarodného prava: je potrebné, aby medzi Stsansiformovali nové ¥ahy spoluprace
v rozsahu jednotlivych regionov icelého sveta.zlejmé, Ze takéto ¥ahy sa nemdzu
rozvija® bez reflexie medzinarodno-pravneho statélsueka. Nie nahodou OSN, UNESCO,

2 Lukaeva, E. A.: Predislovje. In: Pras@loveka: itogi veka, tendenciji, perspektivy. Moak®002, s. VIII,
263 — 431.
Z Kovler, A. |.: Antropologija prava, Norma, Moski#20, s. 274.

B TamtieZ s. 274.

2 Tamtiez, s. 375.



Rada Eurépy, OBSE a iné medzinarodné organizaciejireve’ki pozornog vzdelavaniu
v oblastiludskych prav (pravloveka).

Skutaine ,medzinarodno-pravny status podstatnym spdsobdliduje homo iuridicus od
¢loveka vSetkych predchadzajacich pokoleni — atétoo nova pravnu kvalitu si musi
uvedomi’ a adekvatne vyjadtisttasna pravna antropolégia“.25

V reflexii medzinarodno-pravneho aspektu bytilbbveka doélezity vyznam ma analyza
zékladnych dokumentov OBSE ?Pauiska obsahu icliudského rozmeru. Termin’ydsky
rozmer® zachytava vSetky aspekty prav a zakladnygtbbdd cloveka, demokracie,
znaSanlivosti, zvrchovanosti zakona a taktiez n@wsthych mensin, kontaktov medad mi

i medzinarodného humanitarneho prava.

Sag’'ou predmetu antropoldgia prava su aj pravno-antogpecké problémy stasnej
civilizacie. ,Sttasna civilizacia predklada pred antropolégiu prawaoho problémov: od
wirtualnych® spésobov bytia, podmienenych vSetkymrenikajucou informatizaciou az po
problémy génového inZinierstva.“26 Aktualne su riajpnavne parametre existenci€asnej
rodiny, osobnostné (somatické) prava a pravne diglaplikovania novych biotechnoldgii.

Siasné pravo musi 'ada odpovede na vyzvy civilizacie vtesne] spolupraci
s antropologiou, lek&rmi, biologmi, filozofmi, ¥ednes, ako nikdy predtym, problémy prava
sa tesne preplietaju s otazkami moralky a spravostii, slobody a zodpovednosiioveka.
.Nastal¢as prejs od rozprav o bioetike k rozpracovaniu noriem béwar.“27

Antropologia prava zohrava pozitivnu Ulohud’alSom rozvoji tedrie jurisprudencie a jej
vyuzivani. Je prostriedkom, umagucim rozSirenie konStruktivnych  pravno-
antropologickych skimani v réznych odvetviach aGmych teoretickych Grovniach pravnej
vedy.28

Vyznamnu ulohu pre prax zohravaju rozne odvetvikayanej antropologie. Medzi ne patri
aj napr. sudna (forezna) a kriminalna antropoldgia.
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