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Abstrakt v rodném jazyce

Otazka pistupu k nenarozenému lidskému plodu a jeho ochsangetyka pouze prové&ud
umelého geruseni ¢hotenstvi, nybrz i dalSich zasallo reprodukce. Jde o téma &n&a
kontroverzni z pohledu prava i etiky a moralky. e@il gispivku je vymezeni g¥ejnich
pravnich a etickych aspékiochrany lidského plodu, které vyvolavaji rozponglreakce.
Druh&cast gispivku se zardti konkrétrg na zjiséni vyskytu vrozenych vad u nenarozeného
ditéte. Nastini zarowenektera zakladni dilemata, které s sebdmgsi na prvni pohled malo
problematicky a vitany pokrok v metodéach prenatdiagnostiky a I&by.

Kli ¢éova slova v rodném jazyce
Pravo na Zivot, ochrana nenarozeného lidského &iymtavni subjektivita, etika, moralka,
umglé preruSenighotenstvi, vrozené vady, diagnostika, eugenikaetijam

Abstract

The discourse about protection of human life beforth is very controversial. It is touching
not even intentional abortions, but also interfeezsto human reproduction at all. In the first
part of this contribution | would like to mentiohg main law and ethic problems connected
with protection of unborn children. The second paltfocus on the area that is accepted as a
legal ground for a termination of pregnancy by alsolute majority of systems of law, even
the strictest ones - the occurrence of congenigdiéad. It will also try to outline some
dilemmas which the progress in methods of moderdicime brings with itself
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1. UvVOD

Neni sporu, Ze lidsky Zivot by #hbyt chrargn. Kazdy ma prava na Zivot, a toto pravo jako
jedno ze zakladnich lidskych prav je zakotveno \&ecth demokratickych udstavnich
systémech, jakoZ i v mezinarodnich lidskopravnictiurach. Ne zcela jednozireé to vSak
je v pipact nenarozeného lidského Zivota. Neni nutdipgminat, Ze toto téma je ziv&
kontroverzni a Ze v této souvislosti Ize najit cetadu proticlidnych nazar danych jak
vychovou, nabozenskymigs\wdéenim tak nafiklad moralkou apod. Nalézt celospidasky
konsenzus je¢kké. Cilem tohoto fispivku vSak neni najit jednozéé reSeni v otazce
piistupu k lidskému plodu od peti po narozeni, nybrz vymezendZjnich aspektpravnich

a etickych v oblasti ochrany lidského Zivotéeg narozeni, které vyvolavaji rozporuplné
reakce.

O nic meér kontroverzni neni situace ani ve velice slozitgcholestnych situacich zjisti
vyskytu vrozené vady nebo abnormality uctitjiz v €le matky, které metody moderni
mediciny mohou diagnostikovat stale &&miji a bohuzel i¢astji. Rodice jsou tak staini
pied rozhodovéni, které jeéSpred rékolika desitkami let podstupovat nemuseli. Na jedné



straré stoji obtiZze, které by s sebou nutnychova jejich difte prinesla a které jakoudod

k umélému ukoreni €hotenstvi i vjeho pozgsich fazich uznavaétSina pravnichradi
swta, na stratdruhé pak nazory obhajujici stanoviska, Ze kvaitotaclovéka neniizeme
mefit vyhradré podle jeho zdravi a hlagmak, jestli je ibec mozné za jiného rozhodnout,
jestli bude jeho Zivot hoden Ziti. Rozvajdy a nevyjasény status lidského plodu tak vyiva
prostor profadu zajimavych otazek, kterym bude fegkladaném fispivku wvénovana
pozornost.

2. PRAVNI ASPEKTY OCHRANY NENAROZENEHO LIDSKEHO ZIVOTA

Pravo na Zzivot je jedno ze zakladnich lidskych pkéwaSem pravnintadu je jeho ochrana
dana ustanovenim v hl&adruhé oddilu prvnim Listiny, ktery je nadepsan k@&éni lidska
prava a svobody“Cl. 6 Listiny zakladnich prav a svobod stanovujekagdy ma pravo na
Zivot. Déle ve ¥t& druhé je uvedeno, Ze lidsky Zivot je hoden ochiangied narozenin.

Toto ustanoveni se vSak zda byt kontroverzni, kabytednime platnou pravni Gpravu pairat
v naSich podminkéach. Vyraz ,kazdy ma pravo na ZimoiZzeme chapat jako kazdy narozeny
¢lovek. DalSi vta nicmér nezni: ,kazdy mé prdvo na Zivotea narozenim®, ale ,lidsky
Zivot je hoden ochrany”. S timto konstatovanimyéno si klast otazku, kdy Ize v prenatalnim
vyvoji plod povazovat za lidsky Zivot.

Pri schvalovani Listiny zakladnich prav a svobod seaddilo prosadit navrh, aby lidsky
plod byl chragn od pdeti. Ri piijimani Ustavniho zakona byly nididad navrhovany
formulace jako: ,Kazdy ma pravo se narodit.” nebkét ,Lidsky Zivot je hoden ochrany jiz
od paseti.“ V dnedni stavajici Uprayde tedy o kompromis a o nietelné vyjageni> Nazory
na to, jaky je vlasthstatus embrya ¥¥eském pravu, se sanfearg razni. Ricinou je zejména
to, Ze neexistuje zakonna Uprava, ktera by se ggtdh pouze a vyltné na postaveni
zarodku®

DalSi problém se tyka chapéani vyrazu:,byt hodenrayi’. To je vyrok nepochykinslabsi
sily nez pravo na zivot, nejdégalevSim o normu (tzn. obecmavazné pravidlo vyjadjici
zakaz, pikaz nebo dovoleni), ale spiSe o formulaci nagjiei urité pidni zakonodarcé.
Vyklad ¢l.6 véty druhé niize byt chapan tak, Ze lidsky zarodek ma speciabsigyeni
podobné pravnimu postaveiiioveéka, cili fyzické osoby, ale zarove vykazuje uéité
odliSnosti, a proto mu nelzdipnat stejna prava jako jiz narozené lidské bytdsito definice
v8ak dava i Siroky prostor pro zadkonnou Upravu &y, se nedostala do rozporu s Ustavnim
poradkem®

! viz Usnesené. 2/1993 o vyhl.LZPS jako seast tstavniho gadkuCR, Listina zakladnich prav a svobod
2 zimek, J., Pravo na ZivoBrno: Masarykova univerzita v B¥n1995, s. 14

® Prudil, L. Status lidského embrya ¢eském pravu [citovano 2.11.2008]. Dostupny z:
http://www.med.muni.cz/UCB/prudil%20txt001.htm

4 Kithn, Z., Ochrana lidského plodu v trestnim préRraha: Institut pro daldi vhvani soudt a statnich
zastup@, 1998, s. 51

® Listina Zetelrs neesi problematiku uznani plodu za subjekt pravaitém okamziku, nebo jiz v okamzZiku
oplodreni, ani néesSi konflikt zajni mezi matkou a plodem. Viz Kiihn, Z., Ochrana lideklodu v trestnim
prav, Praha: Institut pro dalSi v&ldvani soudt a statnich zastupe1998, s. 51, déle viz. téz Zimek, J., Pravo
na zivot Brno: Masarykova univerzita v B¥n1995, s. 14



Zakladnim pravnim problémem v této otazce je, zilanpt nenarozenymétem pravo na
Zivot. Pokud bychomipustili tuto situaci, museli bychon¥ignat lidskému embryu i pravni
subjektivitu. Diskuse o statutu nenarozeného pledena&né kontroverzni, neldpriznanim
prava na Zivot by se embryo stalo subjektem pravadiz i nositelem prav a povinnosti. Za
této situace by bylo ovSem nutn&itipocatek lidského Zivota jiZziied narozenim a zarowve
by to s sebou neslo i povinnost statu chranit teettarozeny lidsky Zivot. Provedeni potratu
by za této situace bylo poruSenim prava na Zivakavé jednani by bylo kvalifikovano jako
vrazda. Tento fistup se vSak zda byt neuplatnitelny nejen progopravo ne&esi konkrétni
hranici, kdy v prenatélnim obdobi&aa lidsky Zivot.

V naSem platném pravninfddu se setkdavame pouzdégknime, s pedpokladanou
subjektivitou. Otadzku pravni subjektivity nenarogba lidského plodu, tzv. nasciturasi
ohcanské pravo. V alanském zakoniku nalezneme pravni Upravu pog&méirsubjektivity
nenarozeného, ale prokazatepocatého digte. V tomto kodexu je stanoveno, Zeigpbilost
mit prava a povinnosti (j. pravni subjektivitu) mpocaté dit, narodi-li se Ziv&.Posaté di
Ize proto z pohledu @anského prava chapat jako moznéhastnika obanskopravnich
vztahi, cili jako fyzickou osobu. Narodi-li se Zivé, je miigznana pravni subjektivita jiz od
poceti. Timto je povazovan za fyzickou osobu, nebohijekt i nenarozené ditPokud vSak
podminka spléna neni, fistupuje se k lidskému plodu jako by subjektenvaraikdy nebyl
a pravni subjektivita mu takiignana neni. Neda se tetfigi, Ze by toto ustanoverésilo
definitivné pravni postaveni nenarozeného lidského plodu, thpbaze pedpoklada ity
vyvoj, a za splani konkrétni podminky, tedy narozeni, bude prawtjektivita zgtné
priznana. Nikdy tedy nenastane situace, ze by neanéodit mélo pravni subjektivitu a tudiz
neslo utita prava a povinnosti, jakoz i absolutni pravdivat.

3. HODNOTA NENAROZENEHO LIDSKEHO ZIVOTA JAKO ETICKY PR OBLEM

V oblasti ochrany lidského plodugdl narozenim méa vyznam vice nez kdekoliv jinde $rav
etika. Vedle prava duje naSe chovani jako dalSi normativni systém. dddisciplinu
zabyvajici se nejobegdimi moralnimi a mravnimi problémy, zkoumajici vgbé hodnoty,
normy, principy a povinnosti, jejichz poslanim jeéispivat k formovani typu chovani,
rozhodovani a jednéhi Etické normy utujici Zadouci chovani pro ditou profesi pak
nazyvame profesni etikou. Z hlediska relevantnémoatu je stZzejni pra¥ Iékarska etika. Pro
konkrétni jednani jednotlivce, dité skupiny¢i spole&nosti méa zédsadni vyznam morélka, jez
predstavuje souhrn hodnot, pringip idealh, ktery specifikuje, co je dobré a spravné. To jak
lidé vnimaji spravnost titého chovani je pak dano respektovanim moralniotdnabt.
Moralng dobré nebo $patné znamena shodu nebo neshoduijsdriastnim ssdominf.

Nejen problematikaifistupu k péatému lidskému Zivotu vyvolava gebu zamyslet se nad
tim, jaka je vlast& hodnota lidského Zivota a zejména toho nenarozerjéké jsou hranice
této hodnoty, tedy od kterého okamziku prenatalnvinmije je poteba chréanit lidsky Zivot a
jaké disledky je teba z takovych Gvah vyvodit. Zde je vyznamny systéanalnich hodnot,
tedy pojeti toho, co ma hodnotu a co jefeba chranit. Vymezeni toho, od kterého okamziku
ma lidské embryo hodnotu lidského Zivota, ma zaisagimnam pro moralni Usudek, jaké

®viz § 7 zakona 40/1964 Sb.,damsky zakonik, v platném smi
"Nesvadba, P, Filosofie a etika, Riz¥ydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&rsk, 2006, s. 197
8 Blecha, I. a kol., Filosoficky slovnik, Olomousakladatelstvi Olomouc, 1998, 2.vyd., s. 276



zachazeni s nenarozenym zivotem je dobré a jakpgmé. Tedy i pro zhodnoceni, zda ma
byt lidsky plod chraén jiz od paeti¢i nikoliv.

Jistd mira ochrany nenarozeného lidského ZivotaSem pravnintadu existuje. Je dana
ustanovenim ¥l. 6 Listiny zakladnich prav a svobod, n& mavazuje trestipravni Uprava.
Souasre je zde stale prostor, kdytbe byt s lidskym embryem zachazeriargé, mam na
mysli nag. pokusy na embryonalnich kmenovychikéch ziskanych zipbyt&nych embryi

v rdmci in vitro fertilizace,ci samozejme¢ pieruSenim jeho prenatéalniho vyvoje &ym
prerusenim ghotenstvi. Nejasné vyjéehi toho co znamena byt hoden ochrany, tedy za
jakych okolnosti je nutno nenarozeny Zivot chraaitedy od kterého okamziku lze lidsky
plod povazovat za lidsky zZivot, dava prostor gravoralnimu Usudku. Zde méa své postaveni
prawk etika a zejména pro bioetika, coz je disciplinbyzajici se mravnimi otdzkami rozeni,
Zivota a smrti v souvislosti s vyuZitim medicinskypoznatk®. Pra¥ moderni poznatky

z oboru mediciny byvaji tujici v otazce, ktery okamzik prenatalniho vyvojeitujako
pocatek lidského zZivota. Nazory se i tak v této oblestni, jedni povazuji timto okamzikem
poceti, jini vidi tuto hranici aZ mnohem pagid Doktor Ladislav Pilka ve svérflanku Status
embrya — |lékeské aspekty uvadiitnazory na moralni postaveni embrya. Za prvé uved|
nazor, e embryo nemda Zadny moralni status. Je niésice nerozliSenych bk,
postradajicich individualitu, jeho status se naldistatutu jakékoliv jiné lidské tk&nDruhy
nazoriika, Zze embryo ma plny status lidské bytosti, vdbia k tomu, Zeipfertilizaci vznikl
novy genotyp. Zaieti uvedl nazor, Ze embryo je potencialni lidskdobly je to nova
filosofick& entita reprezentujici kompromis, ktéeydnes fjiman wdci, 1ékdi i etiky'®. Je
jasné, Ze stanoveni jasné hranic€éaiu lidského Zivota neni snadné, nicthérétSina
etickych vyboti dosgla k preswdéeni, ze

Lidsky plod neni chram jiz od p@eti, naopak v p&teenich fazich svého vyvoje v souladu
s @islusnymi ustanovenimi zakona jsourippistny zasahy, zejména &lén preruSeni
t¢éhotenstvi, ale i vyzkum na embryonalnich kmenovymlikach gebyt&nych embryi
ziskanych v souvislosti s in vitro fertilizatiJe otazka, zda by Uprava tykajici se manipulace
s lidskymi plody nerla byt poznénéna. Medicina v dnesni déllosahla takové Uro¥nze
argumenty tykajici se zdravotnich rizik pro¥ad potrati témet zcela ztratily na své
opodstatnosti. Poznatky z mediciny se vSak netykaji pouezap&ného provaehi potrat,
nybrz i udrZzovani § Zivoté predtasré narozené &i, které by bez odborné lélské pée
nently Sanci gezit. Diky rozvoji mediciny a zdravotni q@je mozné udrzetipzivoté déti

s extréma nizkou porodni vahou (od 500 — 750q). Hranice piddékdi piedtasré narozené
ditt nezachrauji miZze byt posunuta na zakkaddopordeni odbornych Iékakych
spolenosti. VCesku je tato hranice stanovena na 24 tydevitéto souvislosti je podstatné
fici, Ze pra¥¢ do 24. tydne je zdkonem stanovena hranice proegeni unilého Feruseni
t¢hotenstvi v fipadt splreni zakonné podminky. Za této situace je nutné labogat, Zze se
spojily hranice, kdy Ize legatnprovést potrat a kdy lze za jinych okolnosti utide Zivoté
predtasré narozenou lidskou bytost. Toto podle mého nazgmohva potebu zamyslet se

% tamtéz, s. 52

10 pilka, L. Status embrya - léleké aspekty [citovAno 2. 11.2008]. Dostupny z:
http://www.med.muni.cz/UCB/pilka%?20txt001.htm

M pifslusna ustanoveni nalezneme v z&kén 68/1957 Sb.o ustém peeruseni dhotenstvi a v zakanc.
227(2006 Sb. o vyzkumu na lidskych embryonalniclekavych biikdch a souvisejicictinnostech a o zémeé
nékterych souvisejicich zakén

12 Frizova, M. V hodig narozeni nebo smrti. Tyden 46/2006, str. 28



nad etickym aspektem této situace, nebe s\¥té jsou znamy i fipady, kdy Iéké UspssSre
udrzeli @i Zivoteé dit¢ narozené ndpjiz ve 22. tydnudghotenstvi. V minulosti znameiglady,
kdy urité pravnirady stanovily jako peatek lidského Zivota prévschopnost fgzit mimo
mactino tlo. Hypoteticky by se za takovych okolnostiia ¢nesSni Grovni mediciny dostala
stavajici potratova Gprava@R do kolize s principem ochrany lidského Zivotavétém je
nutno dodat, Ze i problematika zadlwaani gedcasre narozenych &i s nizkou porodni
vahou ma své kontroverzni etické aspekty, rigbozde velké riziko zdravotniho postiZzeni
téchto dti.

4.VROZENE VADY V CESKE REPUBLICE

Abychom ntli o takovych rizicich konkrét)si predstavu, pedstavme si nyni dkolik
statistickych udd"®. V Ceské republice se v roce 2006 narodilo 105.8&1, 8774 z nich
melo vrozenou vadu. Né&asgjSimi vrozenymi vadami jsou vady skoé (v roce 2006 byly
zjistény u 1026 chlaptca 972 dvcat), u chlapé to jsou déle vady pohlavnich orgam divek
deformity nohou a Igli. S Downovym syndromem se v roce 2006 narodilcR@pd a 15
divek.

Ze srovnani provedenych mezi lety 1994 az 2006ywplze az do roku 2004 vrozenych vad
piibyvalo, pozdji pocty zataly velice zvolna klesat. Za posledtii desitky let se nicmén
pocet zjisenych vad vCeské republice statisticky té&nztrojnasobil, coZ jeéasteéns dano i
tim, Ze Iék& sleduji stale vice typvad, na druhou stranu se vSak &me zkvalitiuje i
diagnostika,cetnost gkterych tym poruch se tak v populaci flasnizovat, existuji vSak
samozejme i choroby, které diagnostikovat nelze. Diky prait diagnostice byly v roce
2006 odhaleny vrozené vady u 6@bdtnych Zen, tégt tii ¢tvrtiny z nich pozadaly ki
vaznému poskozeni plodu o ukeni €hotenstvi.

Tato ¢isla se eviduji v Narodnim registru vrozenych vphoZ zpracovatelem je Ustav
zdravotnickych informaci a statistiyR. Ziskavané Gdaje jsou v s@asné dob jednim ze
zékladnich faktar potebnych pro hodnoceni zdravotniho stavu populaceoaasti
hodnoceni prenatalni, perinatélni a postnataldé.pa jejich zaklatlje také vyhodnocovan
vcéasny zachyt vrozenych vad, slouzi i jako podklad fworbu zdravotni politiky v této
oblasti. Monitoruje je nejen kazdy stat, ale v méardbdnim nifitku i Swtova zdravotnicka
organizace a Organizace pro ekonomickou spolupréazvo.

P¥iciny vrozenych vad odbornicist na'* :

genetické faktory

faktory zevniho progedi,fada poruch fitom vznika spolénym pisobenim obou.
OhroZeni a rizikaitom mizeme v zasadrozclit také do dvou skupin na:

1.ovlivnitelné — plynou z negativniho chovéani a odehnnavyki jednotlivce (alkohol,
koureni, kofein)

13 Aktualni informace Ustavu zdravotnickych informagistatistikyCR & 34/2008 [citovano 1. 11. 2008],
dostupné www.uzis.cz/download_file.php?file=3429

1% Informacni portdl o vrozenych vadach a jejich vyskytlCR [citovano 1. 11. 2008] , dostupné z
http://www.vrozene-vady.cz/vrozene-vady/.



2.neovlivnitelné — ta na seldovek bere jiz okamzikem narozeni

Jak jiz bylo zmitino vy3Se, poet vrozenych vad v populacieské republiky az donedavna
rostl, coz lze Hcitat jednak zmndm v registraci hlaSeni vrozenych vad, pokroku
v medicinskych technologiich, kdy je moZné diagikosat stale ¥tSi paet chorob, dale pak
pokroku v prenatalni @€ kterd je schopna udrZetiggivoté plody, které by tlve zanikly
spontannim potratem. Nelze vSak opominout ani ¥imeény Zivotniho stylu a naruSeni
genofondu, co? jsou faktory spadajici do skupinjvaitelnych ohrozeni a rizik.

Aby byla takovato rizika snizena na minimum, bylmas zhrubaiged desiti lety zavedeno
plosSné testovani vrozenych vad postavené na sladexajemného podénu hormori v krvi
matky. Lze jim zjistit nafiklad rozS¢pové vady nebo zémy v paitu chromozom ditéte,
které pak ukazuji na Dowm syndrom. Je-li zji&ha vrozend vyvojova vadé geneticky
podmiréna choroba, rodovsky par by mil byt informovan o dalSim mozném postuptl,ua
ma jit o ukoreni thotenstvi nebo prenataldi postnatalni terapii na zakladstanoveni
vcasné diagnozy.

5. ZAKLADNi PROBLEMY USP ECHU PRENATALNI DIAGNOSTIKY

Ne vSechny choroby je vSakga narozenim mozné diagnostikovat, vysledkyitestvic
nemusi byt Uplé spolehlivé, roditm tak mohou fnést faleSnou nafl nebo naopak
znepokojeni. Léka pak rodte pipravuji na rozhodovani, které jeSpred rekolika lety
nebyli nuceni podstupovat, a sice jestli jsou oshatschopni vychovavat dis postizenim.
Vyznam veSkerych pravnich a etickych aspekbzvijejiciho se oditvi prenatalni
diagnostiky je proto nutné stéwna rové aspekii medicinskych, nebonemizeme aplikovat
postupy, které by sice byly technicky provediteljggich eticka podstata by ovSenistavala
opomenuta. Pokrok moderni mediciny tak na jedradxsjisté piinasi mnohé klady, ma vsak i
své zapory, b§y mozna nejsou na prvni pohled tak patrné. Podivejen@yni spokn¢ na
n¢které z nich.

VySe byly zmigny pripady, kdy diky novym lékn a gistrojam jsou lek& schopni udrzet
pii Zivoté i extrémri nedonosené &, tedy s vahou pod jeden kilogram, které vaznymi
zdravotnimi problémy prawdiky nizké porodni vaze mohoudtpo cely Zivot. V kazdé zemi
si |ékai urcuji tzv. hranici Zivotaschopnosti plodu. Nejde atici, pod kterou se narozeny
plod nechava bez pomoci z#in naopak wuje minimalni podminky, za nichz se dit
narozené bez znamek Zivotairs automaticky zachiiavat a oZivovat. \Ceské republice je
rozhodujicim bodem gstié24 tydri a vaha pl kilogramu. Jsou ze#njako napiklad Nizozemi
nebo Svycarsko, kde je pozadovéano 26 tydraopak teba v Japonsku postge tydni 22.
Zasadni vyznam pro stanoveni hranice jsou vedlendnmediciny kulturni a etické zvyklosti
dané zens™®. Lékai se tak ocitaji ve velice zasadni roli, kdyujf, které dti je5& ma smysl
udrZovat pi Zivoté a které jiz ne, jaka mira postizeniéthtje jest prijatelna. Ripomaime si

v této souvislosti, Zze ¥adt zemi je mozZné legainprovést interrupci, dokud dinedosahne
st&i priblizné srovnatelného.

Narazime tim na problematicky status lidského plddary vychazi zady filosofickych,
teologickych a kulturnich vychodisek, je tedy objésiny pouze velice slo&t Techniky
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uzivané p provadnych vysetenich, jako je najiklad ultrazvuk monitorujici tlukot srdce
navozuji iluzi vztahu léke a lidského plodu jako pacienta. Spory o jehoustéasté&ne
obchézi tvrzeni, ze status pacienta nesouvisi &/shym moralnim statusem a pacientem je
ten, kdo ma posgh z I&€by, tedy ten, komu dZe Iék& svou aktivitou pomoci. Podle této
teorie se plod stava pacientem tehdy, kdybaé kterou podstupuje, bude mit pr§ @i pro
dité, v které se vyvine) vice uzitku nez Skody. Etigk@dstata této koncepce plodu jako
pacienta zavisi na vagbktera mize byt vytvdena mezi plodem a budoucimétéim, ne na
diskutovaném nezavislém statutu plodu. Uvahy okgtic aspektech prenatalnich vydei
pak budou zaviset na konkrétnich cilech jednotliviiagnostickych vyS&ni. Musime zde
rozliSovat, ma-li se vyS&ni tykat pouze matky, jen &i¢ nebo obou. Smysl vydehi se
bude lisit podle toho, kdo Zjpbude mit hlavni uZitek.

Problémem prenatélnich vyBeni z pohledu této koncepce je malo evidentni gaysplodu.
V¢étSina chorob, které jsou v stasné dob provagnymi vySetenimi odhalitelné, neumaaji
efektivni terapii plodu, takové terapie byvaji gotod riskantni, jakareSeni se prot@asto
nabizi gedtasné ukodeni ghotenstvi. Tim se vyt¥aprostor pro Gvahy, zda je ku préspu
ditéte jeho uSéeni pozdjSimu onemockni, bolestici stradani, protoZze nejsme schopni
jednozné&né rozhodnout, jestli Zivot s konkrétnim postiZzenitojisza Ziti a jestli tim tedy
uchranime dé&od utrpeni.

Na druhou stranu se setkdvame i s teoriemi, Ze$é povinnosti poskytnout kazdémuetlit
alespa standardni Sanci na dobry a spokojeny Zivot, jijgakeopravané znevyhodnime a
piredukime ke zbyt&nému ne&isti, protoze podle obecného vnimani pouze zdidwwek
muze byt §astny. Neni potom nespravné dopmatrumatce, aby podstoupila interrupci a
odepela tak svému diti zivot, & uz by byl jakykoli, protoZze prava nemohou byt apa
nékomu, kdo neexistuje. Abyékdo mohl byt zbaven prav, musi toto zbaveni fmat jako
ztratu. Naopak by bylo nespravné, aby &edve své touze mit viastni &lita kazdou cenu
bezohleds pasobili tomuto digti piikori.

Ronald Dworkirt® pro lep&i pochopeni naztemych Gvah fichazi s teorii zaji plodu, kdy
tvrdi, Ze je v zajmu kazdé Zijici osoby, Ze se Zgied milionem let nesrazila s obrovskym
meteorem. Pokud by se to ovSem stalo, nebyla byui@dlost proti zajmu nikoho, protoze by
neexistoval nikdo, jehoz zajem by byl sraZkou namudMusime proto zohlédvat zajmy
plodu v okamZiku provashi zakroku a nest&t tvrzeni na zajmech, které by se byly byvaly
vyvinuly, kdyby zakrok proveden nebyl.

Lékai by se tak p svém rozhodovani &t snaZzit zohlednit zajmy plodu i matky, jejich
odpowdnost totiz sréfuje vici obéma. Je #ejmé, Ze zdaleka ne vzdy se bude jednat o zajmy
totoZzné, vztahy mezi rotlia dtmi se tak mohou stavat konfliktnimi. Problémerkiesym se
nejen lékd budou muset vyp@davat staletastji je pak napiklad i mira informaci a
kontrola nad #&dicnou vybavou #&ti, kterou se prenatalni diagnostikouriddo ukité miry

7 Calda, P. Etické problémy prenatalni diagnostikytesapie na prahu 3. tisicileti. Interni medicina —
mezioborové fehledy 2003/2, S. 7[citovano 1. 11. 2008] , doséupn z
http://www.zdravcentra.cz/cps/rde/xbcr/zc/918.pdf

18 Dworkin, R. Life's Dominion, An argument about ation, euthanasia and individual freedom. New York:
Vintage books, 1993, ISBN 0-679-73319-1



Zjiét’O\{g.’[ a ktera rize zn€nit pohled rodiia na jejich potomky nebo naopak potoimka své
rodice™.

Samotni ¥dci a lékdi jsou si wdomi mnoha Uskali, upozauji®® nagiklad na problém
dédicné neplodnosti, coz je sice na prvni pohled pratiminebd neplodnost by #bec
nentla byt ddi¢na, protoZe neplodnglovék svou ddicnou informaci wbec nenize
predavat dal, v praxi se s ni vSak bohuzel setkavdikg metodam asistované reprodukce lze
totiz nekteré poruchy obejit. Takto narozenéétid budou v budoucnu s velkou
pravdpodobnosti nuceni v touze po vlastnickiedh pomoc asistované reprodukcestop
vyuzit. NejenZe feZivaji jedinci s genetickymi poruchami nebo vrgzenvadami, kté& by
jest pred 100 lety zeideli pred dosazenim do&psti, maji navic sami &i. Vznika tak
situace protikladna cili eugeniky, 8m, ktery se zabyval studiem metod, které povedoa k
nejdokonalejSimu genetickému fondilovéka a ktera byla dovedena ad absurdum za
nacistického Nmecka.

Shoduji se tak na tom, z& gnahach o zdokonalenfifpzenych lidskych vlastnosti je dita
skepse na mistpredevSim diky nejistétv jejich dlouhodobych genetickych a socialnich
dusledcich. Nové poznatky prediktivni mediciny molvést k nucenym potram, povinnym
genetickym vySéenim, kterd vyviji ohromny individualni i spoensky tlak na zgnu
navyka ovliviujicich zdravi a povedou k stigmatizaci osob, kte@hou byt znevyhodimy
jako zangstnanci, poji&nci i po socialni strance. OhrozZena je tak inséitoeediciny i lidska
svoboda aiistojnost”.

ZAVER

Stale vysSi urove lekarské wdy poskytuje moznost lidem oviievat proces rozeni a
vyznam zasahovat do procesu reprodukce. Nejkontro¥gim spoléenskym tématem je
nejspis provathi unelého greruseni ¢hotenstvi, coz je problém, jez v $obahrnuje celou
fadu pravnich, ale také zejména etickych aspditeré nejsou zcelai@swdciveé vyreSeny.

V tomto kontextu vSak nejde jen o @i preruSeni dhotenstvi, ale i o dalSi zasahy do
reprodukce, kdy ndfklad v souvislosti s oplaghvanim in vitro je #izn¢ zachazeno
S nevyuzitymi embryi, &tné moznych pokus na embryonalnich kmenovych ikach.
Nutno si giznat, Ze celospotensky gijatelnétreSeni v této otdzce je zcel@p¢ nerealné,
praw diky rozdilnym pistupim k nenarozenému lidskému zivotu, resp. lidskénoduol

SteZejni pravni problém ochrany lidského Zivotéed narozenim vidime ve vymezeni
pravniho statutu nenarozeného lidského plodu. dastiakladnich prav a svobod zarne
uré¢itou miru ochrany nenarozenému lidskému Zivotu,ymezuje vSak, kdy v prenatalnim
obdobi zaina lidsky Zivotci za jakych okolnosti je nenarozeny lidsky Zivotdan ochrany.
V oblasti etického fistupu je zakladnim aspektem podle naseho nazisaugeni hodnoty
pocatému lidskému plodu, hodnotovyigtup v tomto kontextu je v naSi spiiesti zcela
odliSny, coz je dano celdadou vliv.

19 Ccalda, P. Etické problémy prenatalni diagnostikytesapie na prahu 3. tisicileti. Interni medicina —
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S vyuzitim progedki moderni mediciny Ize prasdnictvim prenatalni diagnostiky prokazat
malformaci plodu a docilit tak wteho ukoreni €hotenstvi. PoSkozeni plodu jako zakonny
divod pro interrupci uznavaji i ndjigrejsi staty swta, a to i v pokrdilém stadiu ¢hotenstvi.
Naopak v zavislosti na tom, zda je édithtné dokazi Iéka udrzet @i Zivote prediasre
narozené d kterému svelkou pra¥dodobnosti hrozi, Ze bude fyzick§i duSevi
handicapované. Hodnota, kterou lidskému Zivdtsyzuje spolénost a pedevSim pak matka
je v této souvislosti rozhodujici. Nejenéchto fipadech je vSak vhodné se zamyslet i nad
raznymi pravnimi a etickymi aspekty ochrangtidneba’ pokrok moderni mediciny s sebou
piinaSi mnoha uskali, ktera na prvni pohled moznsooejiplé patrna. VySe byla nazéena
nektera z nich, samotni odbornici varujied problémy, kdy neni mozné automaticky
aplikovat postupy, které sice lIze technicky proygsich eticka podstata je vSak ptmnd
problematickd. Mohou navic mit naprosto rozhodwizginam pro dalsi vyvoj, ktery by se
mohl stat problematickym jeSvice.
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