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Abstrakt v rodném jazyce

Prispivek se zabyva vybranymi operacemi s pravnimi normamrocesu jejich aplikace.
Operace jsou zéakladni slozkoddeckych metodClanek se zawfuje na logické operace
individualizace a specifikace. Pro explikaéthto operaci je pouzita tzv. Individualizovana
normativni logika, kterd je zaloZzena na syntaxidg&ového poétu. Fispivek se roviz
zabyva pojmy a jejich denim podle ozn#vani designdt (pojmy obecné a individualni)
a podle pétu designét (pojmy pluralni a singularni).
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Abstract

The paper deals with selected operations of legaina (rules) in the process of their
application. Operations are the essential elen@rgsientific methods. The paper focuses on
the logical operations called individualization asykcialization. For the explication of this
operations is used so-called Individualized deokdic (INL), which is founded on the
syntax of predicate calculus. The paper also dedls the names and their classification
according to the manner of indicating the design@#o general and individual) and
according to the number of designata (into commmuhsangular).
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1. UVOD

Cilem gispivku je popsat &které vyznamné operace pro¥ad s pravnimi normami v
procesu aplikace prava. Jde o individualizaci, spieaci a konkretizaci norem. V prvnich
dvou gipadech bude ukdzana moznost logické formalizaaeigel €chto operaci pomoci
tzv. Individualizované normativni logikyKonkretizace byva sipdeslymi zamxiovana, jak
se vSak ukazuje, existuje€kolik diuvodi, aby byla od obou odliSena.

Predpokladem vymezeni vybranych operaci jéegg@ni jednotlivych gramatickych slozek
pravni norem. ¥mi jsou podle tradini pravni nauky hypotéza, dispozice a sankce. Ukazu
se vSak, Ze sankci je nutné diky jeji normativivgze a vlastnimu adresatu od dispozice
odctlit a chapat jako samostatnou normu. Naopak dispggivhodné rozdit na jeji vnitni
gramatické slozky, kterymi jsou adresat, benefigi@bjekt a predikat (obsah) dispozice.
Zvlastni postaveni pini v dispozici normativni miitda

Od gramatickych pozic v nofmmusi byt odliSeny lexikalni jednotky, které déchto
gramatickych pozic vstupuji. Viipac adresata, beneficienta, objektu a predikatu ta jso

1 Sipan, J.: Logika a pravo. 2., dopié vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 81 a nasl.



pojmy. S ohledem na zniiné operace jedba specializovat nasledujici druhy pajrabecné,
individualni, pluralni, singularni, abstraktni aesglni.

Problém vySe uvedenych operaci je prezentovartikkagech povinnostnich norem, které Ize
povazovat za normy v pravém nebo uzSim smyslu. M&ak vylodeno uvazovat ogthto
operacich také v souvislosti s normami nepovinriogtnzejména normami defienimi.
Uvahy tohoto charakteru v3ak nejsdedgmstem élanku.

2. PRAVNI NORMA

Pravni normu Ize chapat jako kategorii empirickeku¢gnou) nebo abstraktni. Empiricky
chape normy pravni praxe a specialni prawdiyv Abstrakti (z hlediska fyzické podstaty) a
apriorre (z hlediska pvodu) pojima normy normativni logika.

Empiricky Ize definovat normu jako jazykovou jedkmt ktera zavazh reguluje lidské
jednani a je vynutitelna statni moci. Pojem prayidkery se pro definici normy standagdn
pouziva, je v této definicisadomé nahrazen pojmem jazykoveé jednotky. Norma pini @ink
pravidla jednani, ale uziti tohoto pojmu v defirocivadi pozornost od substancialni (fyzicke)
povahy normy. Z této definice jsou odvoditelné adsiici vlastnosti (znaky) pravnich
norem: jazykovy charakter, regulativnost, zavazaosgnutitelnost statni moci.

Pravni norma je jazykova jednotka. Jazykovy charakidliSuje normy od nejazykovych
(nepojmovych) aktivénich c¢initela, jakym jsou cit, fyzické nasili, piba, navyk atd.
Jazykovy charakter normy implikuje jeji znakovorukturu a tim i fyzicky charakter. Norma

je z fyzického hlediska kombinovana jednotka, kjerédloZzena ze slozky hmotné (jazykové) a
nehmotné (vyznamové). Bez slozky hmotné by nebylama smyslo¥ vnimatelna, bez
sloZzky vyznamoveé by norma nic nevyfadala. Pouze jako sloZeny celek je norma schopna
plnit pragmatickou regulativni funkci.

Pravni norma je regulujici jazykova jednotka. Ragai funkce odliSuje normy od ostatnich
jazykovych jednotek, jako jsou vyroky nebo otdzikwprma plini regulativni funkci a v tomto
smyslu nizemefikat, Zze je pravidlem lidského jednani. Regulatifumikce je u pravnich
norem odstujpovana, resp. ma vice podob. Zakladni regulativmikdu plni normy
povinnostni, coZ jsou normyfigazujici, zakazujici a dovolujici. Odvozenou redguhi
funkci maji normy nepovinnostni, které v normatomisystémech vystupuji jako dogkn
povinnostnich norem. Nejt8i skupinu nepovinnostnich norem itivanormy definéni a
odkazove.

Pravni norma je zavaZmregulujici jazykova jednotka. Zavaznost vyjaeé nutnost, takze
nespléni normy chipeme jako jeji poruseni. ZavaznostlaeguodliSuje normy od jinych
regulujicich, ale nezavaznych jazykovych jednotako jsou pani nebo prosby. Zavaznost
regulace je vlastnost, kterou primaikipisujeme normamijkazujicim a zakazujicim.

Pravni norma je vynutitelna statni moci. Vynutitelh lze chépat jako souhrn priestki,
kterymi je mozné mét adresata normy Kk jejimu sghi i proti jeho wli. Vynutitelnost statni
moci odliSuje pravni normy od jinych druimorem, nap norem moralnich a nabozenskych.
Moralka i naboZenstvi maji préstky vynuceni, ale ty nejsou odvozeny od statniimoc
Vynutitelnost na rozdil odipdchozich vlastnosti neni nutnou vlastnosti noram,pouze
pravidelnou, nelexistuji i pravni normy, které nejsou vymahatedrgroto ani vynutitelné.



Kromé uvedenych vlastnosti Ize normarfipsovat dalSi vlastnosti, pomoci nichZ Ize teorii
norem dale zizit. Standardrse normam ffpisuje jeS¢ obecnost a formalni publikace.
Obecnost pravnich norem souvisi sésgbem vymezeni adresata pravnich norem; obecné
normy vymezuji adresata normy pti@stnictvim obecnych poji tj. prostednictvim znak,
které ma pislusny adresat sgpbvat. Formalni publikaci se rozumi specialni po¥kgana
verejnou publikaci pravnich norem ve zvlastnich tisci©becnost pravnich norem zde
chapeme jako pravidelnou, nikoliv nutnou vlastrstvnich norem, nelsge zde pipusgna
kategorie individualnich norem, tj. norem, jejickdresat je vymezen vlastnim jménem. Tyto
normy nebyly dive ilis rozStené, takZze od nich tragli teorie prava abstrahovala. Dnes
nejsou kzné pouze individualni normy mezinarodniho a vsititniho prava adresované
napiklad Ceské republiceale celé zakony adresované individéalgmezenym subjekn 2

3. GRAMATICKE SLOZKY DISPOZICE NOREM

Dispozice pravnich norem se skladéasti preskriptivni a deskriptivni. Preskriptivninkci
pIni normativni operator zastupujici jednu z nommath modalit: pikazano, zakazano a
dovoleno. Deskriptivni sloZzkou dispozice je normati vyrok. Normativni vyrok se z
hlediska gramatiky &i na termin a predikat. Termin ozige individua, predikat vlastnosti.
Predikaty norem &tSinou oznauji vztahy, takZze terminje v normach vice. Prvni ozhige
adresata, druhy subjekt, v jehoz pragpgneprosgch je chovani adresata regulovano, a ktery
Ize po vzoru lingvistiky nazyvat beneficienteriett termin oznéuje objekt normy #cné
povahy. Adresat a predikat jsou obligatorni slofkyem, beneficient a objekt jsou slozky
fakultativni.

Adresat normy je slozka normativniho vyroku, kter&uje subjekt, jemuz je norma
adresovana k pémi, tj. subjekt, jemuz jeifkdzano, zakdzano nebo dovoleno jednat. V pozici
adresata normy j@ronajimatel v normg: Pronajimatel je opraven pronajmout najemci
pozemekadresatem normy j€eska republikav norme Ceskéa republika dodrzuje zavazky,
které pro ni vyplyvaji z mezinarodniho pravanormach se zde uvedenou primarni diatezi je
adresét v pozici&tného podnitu.

Normativni predikat je slozka normativniho vyrokktera vyjaduje regulované jednani.
Predikat vyjaduje obsah normy. V pozici predikatu normy je pojenonajmouv norme
Pronajimatel je oprawn pronajmout najemci pozemegkedikatem normy je pojewmiastnit
v norme Kazdy ma pravo vlastnit majeteRredikat je z lingvistického hlediska da§tji
plnovyznamovouéasti gisudku nebo fivlastkem pisudku. Mize vSak byt vyjaien takeé
vedlejSi ¥tou.

Beneficient normy je slozka normativniho vyrokuené& utuje subjekt, v jehoZ progph
nebo neprosfch se dané jednani reguluje. Beneficient je suhjekimy, ktery neni vazan
normativni modalitou. Vedle adresata je beneficidnihy subjekt normy; na rozdil od
adresata jde o subjekt fakultativni. V pozici béiehta normy jendjemcev norne
Pronajimatel je oprawn pronajmout najemci pozeme¥ normach s primarni diatezi je
adreséat v pozici &tného pednEtu. V norméach se sekundarni diatezi je beneficiepbzici
vétného podmnitu, nag. cizinec v normg Cizinec mize byt vyhogh jen v gipadech
stanovenych zdkonem

2 Napt. zakong. 77/2002 Sb., o akciové spdtesti Ceské drahy; zakot 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu
Ceské republiky atd.



Objekt normy je slozka normativniho vyroku, kten&uje predmét souvisejici s regulaci.
Objekt je fakultativnicasti norem. V pozici objektu normy pwzemek/ norme Pronajimatel
je opravren pronajmout najemci pozemek.normach s primarni diatezi je objekt v pozici
vétného pedmétu. V normach se sekundarni diatezi je objekt &vm pozici ¥tného
podn®tu, nag. Véc v norne Vec miZze byt v podilovém spoluvlastnictvi vice vlagtnik

4. LEXIKALNI SLOZKY NOREM

Lexikélni sloZky normy jsou pojmy, normativni vympla operatory. Do vySe uvedenych
gramatickych pozic adresata, beneficienta, objakpuedikatu vstupuji pojmy, na které se zde

~ v

zamsiime?

Pojmy jsou logické jazykové jednotky odpovidajie jedné strah (z hlediska lingvistiky)
slovim a slovnim spojenim, na steadruhé (z hlediska formalni logiky) individuovym a
predikatovym konstantam a prémmym. Zakladni vlastnosti pojirje to, Ze vyjatlji smysl
nebo alespd néco ozn&uji, takze se za pojmy étSinou povazuji pouze slova
plnovyznamovych slovnich drah tj. podstatna a fjdavna jména, slovesajfiglovce a
Cislovky.

Smysl (obsah) poji tvoifi mnozZina znak urcujici, které objekty pod pojem spadaji,
denotatem pojiin (rozsahem) je mnoZzina ozZimvanych objekt. Vzajemny pordr smyslu a
denotatu pojm vyjadiuje tzv. pravidlo neffmé uangry, kterétikd, Ze roz&ovanim smyslu
pojma, tj. pridavanim znak, se zmensuje denotovana mnoZzina a naopak, Ubytdk zede
ke zwtSeni denotované mnoziny. Mame-li hi&ad pojmypravnika brnensky pravnik pak
prvni vyjaduje mér znaki, a proto oznéuje WtSi mnozinu individui, druhy vyjadje vice
znalki, a proto oznéuje menSi mnozinu denotat Pro &ely tohoto pispévku jsou

Mriviw s

Podle zfisobu ozn&eni dlime pojmy naobecnéa individuéini.* Pojmy obecné oziaji
objekty nepimo pomoci znak (vlastnosti), které musi oztmvany objekt spgilovat, pojmy
individualni ozn&uji vliastnim jménemPravnik, mlady, darovajsou pojmy obecnéintonin
Spiruda, Masarykova univerzit@eska republikgsou pojmy individualni. Rozlideni mezi
obecnymi a individualnimi pojmy je rozliSeni veispbu ozné&eni, které nesouvisi s velikosti
mnoziny ozn&ovanych adreséf ani s charakterem mnoZiny ziakpojmi. Formalnim
vyjadienim rozdilu mezi obecnym a individualnim pojmemp@rer mezi individuovou
promgnnou a konstantou.

Podle rozsahu denotované mnozingjirde obecné pojmy na éwodskupiny, které jsou v
ceském jazyce oziavany stejtt jako v gedchozim fipadk, tji. obecné a individualri.

3 Vvyraz pojemje polysémni, takZze dnes existuje silna tendercens vyhybat. B aplikaci logiky na pirozeny
jazyk — na rozdil od formalni logiky — se mu pé&trwyhybat nelze. V tomto ffpévku ho chapeme jako
jazykovou jednotku, ktera se sklada z vyrazu, smgslienotatu.

* v angliting: generala individual. Oznaovani jednotlivych druin pojmi neni jednotné. \keské ¢dé se
povaZujecastji za progjSek obecného pojmu pojem singularni a toto ¢enase pak i@nasi i na vyssi
jednotky, tj. obecné a singularni vyroky, obecnésiagularni normy. Tuto terminologii zde&doms
nerespektujeme, neberavni ¥da tradéné rozliSuje normy obecné a individualni, coZ se palsi odrazit i do
oznaeni pojn, které tyto normy tvid.

® V anglicting: commona singular: piip. jeS€ empty,pokud gipustime kategorii prazdnych pojmtj. pojmi,
které oznauji prazdnou mnozinuCesky ekvivalent k vyrazeommonse v tomto fipadt hleda &zko a pojem



Abychom oboje rozlisili, budeme v tomto druhértippdt mluvit o pojmechplurélnich a
singularnich. Pluralni pojmy ozné&uji mnoziny objeki s WtSim p@&tem nez jeden, pojmy
singularni oznéuji mnoziny pra¥ s jednim prvkemPravnik, ndjem, darovajsou pojmy
plurdlni, prezidentCR, Ustavni soud’R, poslanecka gmovnaCR jsou pojmy singularni.
Pojmy singularni jeieba odliSovat od individualnich; singularni pojmzneuji instituce
(prezidentCR), individualni pojmy oznaji osoby, které se v nichi&laji (V. Havel, V.
Klaus). Formalnimi reprezentanty pluralnich i sildgnich pojnii jsou predikatové konstanty,
piip. prongnné.

Podle pétu znaki tvoricich smysl pojmu &ime obecné pojmy nabstraktni a specialni.
Abstraktni pojmy vyjatlji mére znaki nez pojmy specialnilndividuum, vlastnost, vztah
jsou pojmy abstraktniadvokatni koncipient, édieni ze zéasti, prezidentCR jsou pojmy
specialni. RozliSeni mezi abstraktnimi a specialpopmy je relativni; napiklad pojemdedit
je abstraktni proti pojmwedit ze zakonaale specialni &i pojmu nabyvat Formalnimi
reprezentanty abstraktnich a specialnich figgou predikatové konstantyiip. prongnneé.

5.VYBRANE OPERACE S PRAVNIMI NORMAMI
a) Individualizace norem

Logické pravidlo, které umaiije v klasické logice fgchod mezi obecnym vyrokem a
individualnim (singularnim) vyrokem, n#églad Kazdy svého &sti strijce a Karel Novak
svého Sisti strijce, nazyvame pravidlo individualizace. Dané praviggoznamo takeé jako
pravidlo konkretizace. V tomtofispivku nazyvame fechod od obecné normy k individualni
(od obecného pojmu k individualnimu) individualizapirechod od abstraktni normy ke
specialni (od abstraktniho pojmu ke specialnimw@cihzaci. ivodem tohoto kroku je
sjednoceni terminologie v oblasti pajmvyroki, norem a operaci s nimi. Pro nazev
konkretizace Ize navic najit jiné vhagii vyuziti, které je nize popsano. Symbolicky sapi
pravidla individualizace vypada v klasické predikét logice nasledown

OxA(X) = A(x/a)

kde x/a je substituce konstan§arel Novadkza promdnnou x. Z obecného vyroku logicky
vyplyva vyrok individualni. Normativ logickd analogie pravidla individualizace umape
pirechod mezi obecnou normou a individuélni normoyifddad mezi normamKazdému je
prikazano dodrzovat zakony a Karlu Novakovi f&k@izano dodrzovat zakongymbolikou
normativni predikatove logiky:

OxA(x) = OaA(x/a)

kde Ox jeprikazovat kazdéma kde Oa jgrikazovat Karlu NovakoviNormativni pravidlo
individualizace umoiuje rovréZz prechod mezi obecnou a individuélni hypotetickou renrm
Napriklad mezi normamiKazdéemu je pkazano zakrat, jestlize mu hrozi Skoda

individualni hypotetickou normoarlu Novékovi je pk&zano zakrdt, jestlize mu hrozi
Skoda

Ox(A(x)/B(x)) = Oa(A(x/a)/B(x/a))

pluralni neni rozhod& idealni ani zavedeny, coz jéiddedkem toho, Ze rozdil mezi pluralnimi a singuilidin
pojmy byl plrg vyswtlen az v druhé polovin20. stoleti.



kde symbol / odéluje dispozici od hypotézy.
b) Specializace norem

Normy abstraktni jsou ty, které&gaepisuji chovani pomoci pojimobsahujicich relativh
mére vyznamovych ry&, neZ maji slova v normach specialnich. Abstraktsesniize tykat
jak pojmi v dispozici, tak pojra v hypotéze norem. Standardni logika nedokaze pedco
obsahem vyznamu, jestlize vSak uzname, Ze mezilsmys denotdtem existuje zavislost v
tom smyslu, Ze Ubytek obsahovych try&@bstrakce) ziSuje rozsah mnoziny denaiata
naopak narst obsahovych rys(determinace smyslu) rozsah mnoziny zmenSuje,npdre
lexikalni vztahy mezi nadzenymi a pohzenymi jazykovymi jednotkami fixovat pomoci
predikatoveé logiky. Jakoifklad uzijme nésledujici dvojice sloZzenych pajm

dodrzovat zakoadodrzovat stavebni zakon
porusit dopravni pedpisa prrekrait rychlost

Lexikalni vztah nathzenosti a padzenosti Ize za stanovenych podminek zachytit yakah
logické implikace:

Ox(B(x) = A(X))

kde A jedodrZovat zakom B jedodrZovat stavebni zékopiipadré A je porusSit dopravni

predpisa B je prekrait rychlost Pojem pothzeny implikuje pojem nadzeny. Dodrzeni
stavebniho zakona je dodrzenim zakongekmieni rychlosti je poruSenimfiglusného

pravniho pedpisu. Na zaklagdtéchto vztali pak mizeme formalizovati@chod od abstraktni
normy Kazdému je fikazano dodrZzovat zakoke specialni northKazdému je pkazéano

dodrZovat stavebni zakam toto pravidlo nazvat pravidlem specializace. lRbke pojem

(predikat) A nathzeny pojmu B, pak zjednoduSeny zdapis pravidla ializsce vypada
nasledova: °

OxA(X) = OxB(x)

Za stanovenych podminek tedy z normy obsahujidiazady (abstraktni) pojem vyplyvéta
obsahujici pojem pddzeny (specialni). Nedochazi zde k individualizaciresata, ale
specializaci predikatu. Usudek je platny i pro hické normy. Nagiklad Kazdému je
prikazano platit pokutu, porusi-li dopravnigupis a Kazdému je pkazano platit pokutu,
prekrai-li povolenou rychlost:

OX(A(X)/B(X)) = Ox(A(X)/C(x))

kde Aje platit pokuty B je porusit dopravni pedpis C jeprekracit rychlost V tomto gipact
nedochazi ke specializaci dispozice, ale hypotézy.

® Uplny zéapis tohoto Gsudku:;@(x), OX[(A(X) = (B(x) OC(X))], = C(x) = OB(X).
" Uplng: O(AX)/B(x)), DX[(B(X) = (C(x) OD(x))], =D(x) = O(AMX)/C(x)).



Rozdily mezi individualizaci a specializaci vyniknoejlépe v nasleduijici tabulie:

individualizace PxA(x) = PaA(x/a) kazdému je dovoleno podnikat

K. Novakovi je dovoleno podnikat

specializace PxA(x) = PxB(x) kazdému je dovoleno podnikat

kazdému je dovoleno obchodovat

U termimi norem (adresat, beneficient, objekt) hiske o jejich individualizaci, coz je
formalng reprezentovano substituci konstanty a za promou X, u predikdit norem hovéime

0 specializaci, coz je symbolizovandephodem od abstraktniho pojmu A ke specialnimu
pojmu B. K individualizaci dojdeipkazdé aplikaci obecné normy na individualiikfad. Ke
specializaci dojit mize, ale nemusi. @boperace je mozné provdids pojmy ve vSech
gramatickych pozicich v dispozicifipadré i s pojmy v hypotéze.

c) Konkretizace norem

Od individualizace a specializace je vhodné odbgowperaci konkretizace, ktera byva v
pravni teorii (i ve starSi logice) ztottdvana s individualizaci, v éané feci také se
specializaci. Ztotozmi s individualizaci je "kodifikovano" i ve Slovnikspisovné&estiny,
ktery k vyrazukonkrétnipritazuje ti vyznamy: 1. vnimatelny smysly (opak abstrakt@i),
skuteny, 3a. uity, 3b. jednotlivy (opak obecny)V poslednim vyznamu je tedy vyraz
konkrétniopakenobecného.

Pokud se v8ak budeme drZet prvniho a druhého vyznamazukonkrétnj tj. vnimatelny
smysly nebo skutay, pak je tebafici, Zze v pravni praxi k Zzadné konkretizaci nedatha
neba’ jak obecné normy, néilad z olkanského zé&kona, tak jejich individualnistedky
jsou steji skut&nymi (smyslo¥¢ vnimatelnymi). V tomto smyslu dochazi pplikaci prava
k tomu, Ze konkrétni osoba aplikuje konkrétni oldecrormy na konkrétni individualni
piipady a vydava konkrétni rozhodnuti. Jinymi slaefeno, old vySe popsané operace
(individualizace a specializace) jsou v praxi reaiény s normami v konkrétni podob

Naproti tomu v logice, kde, jak byli®eteno, pracujeme s normami abstraktnimi, provadime
individualizaci a specializaci bez ohledu na skntst, takze zde k Zadnému kontaktu s
empirickou realitou nedochazifgstoze musime abstraktni normy pfedhictvim jazyka
zhmotnit’® Pokud v3ak vysledky logického badani nakonec clecgmomitnout do
skute&nosti, provadimefigchod od normy v abstraktni podob nornt skut&né a praw pro
tento grechod je mozné rezervovat vytleankretizace normy

V pripact konkretizace norem jde tedy ob&anprechod od abstraktniho modelu skinesti
ke skuténosti samotné. Tentaigchod je relativé jednoduchy mezi logikou a pravni praxi,
neba’ logika i pravni praxe pracuji s normami. Metodadtg sloziijSi je tento pechod mezi

8 Zapis specializace je v tabulce zjednodusen; (pdpys viz pozn. 6 a 7.
® Slovnik spisovnéestiny. Praha: Academia 1978, s. 176.

19 Nazyvat v této souvislosti pravidlo individualizemnkretizacje terminologicky mimeéadrs nevhodné.



pravni wdou a pravni praxi, nebgravni ¥da formuluje své poznatky také abstraéktae ve
formé pravdivostnich vyrok.

6. ZAVER

Cilem gispivku bylo popsat &které operace provadé s pravni normami v procesu jejich
aplikace. Individualizace a do jisté miry i speidate maji deduktivni charakter, takze bylo
mozné proveést jejich formalizaci. Konkretizace bgidorana proto, Ze se s @ba zandiuje.

Pt vymezeni &chto operaci jeieéba klast draz na operace samotné, nikoli na nazvy, které
pouzivame Kk jejich oziani.

Terminologické problémy v oblasti znaksou obrovské a komplikuji uz tak dosti obtiznou
metodologii zkoumani pravnich norem. Problém jendsja v tom, Ze ip zkoumani norem
musime kombinovat metody empirickéelecké lingvistiky a formakvédecké logiky, coz
nas vedecasto k renesanci vyraz které moderni &da opousti (pojmy) nebo naopak k
vytvareni kategorii, které jsou v podstatové (normativni vyrok).

Kombinace lingvistiky a logiky je relati¥njednoducha v lexikologickéasti obou disciplin.
Zejména pechod od lingvistickych slov k logickym pojmm je relativie bezproblémovy.
Horsi situace je v gramatice, ktera je v lingvistdndnes §stovana pevazi na syntaktické
arovni. Nerespektovani sémantiky vede ke¢mdazdeformovanym poznaikn a "spoim" s
gramatikou logickou. PouZzivani logické gramatiky empirické normy proto bylo, je a
ziejme jeSe dlouho bude (fes svou metodologickou komplikovanost) nutnym vytiskem
prace s pravnimi normami, Hi« nému dochazi v pravni praxi spise intuitivninigpbem.
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