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Abstrakt v rodném jazyce

Autor ve svém fspivku s nazvem Organy zastupitelstva obce a rady,opogdnava
o zmirenych municipalnich organech. Konkré&jinvyjadieno, gispivek se ¥nuje vybofim
zastupitelstva obce a komisim rady obce.

Autor analyzuje fedevsSim aktudlni pravni stav na tomto Usekwéat&né se \nuje

i komparaci s pravni Upravou v okolnich statechm&@aejmé nechybi ani upozowemi na
problematickd mista a autorovy Uvahy de lege faemkltor nap. feSi problém, zda je
mozné v ramci uspory fingnich prostedki zidit financni vybor dohromady s kontrolnim
vyborem, tedy namisto dvou vyligiby obec nila vybor pouze jeden, ktery by &ldl ,praci
za dva“.
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Abstract

The paper Bodies of community council and commumibuncil board deals with the
respective municipal bodies. More specificallyfatuses on committees of the community
council and commissions of the community councérodo

The author mainly analyzes the current legal siatais area and partly makes a comparison
with respective legal regulations in neighboringumivies. The paper also includes
considerations according to the existing law pamtbut questionable issues and the author’s
considerations according to the designed law. kamgple, the author deals with the problem
whether it is possible to establish a financial oattee jointly with the watch committee, i.e.
only one committee “doing the work of two ones”.
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Bodies of community council, administrative lawndncial committee, watch committee,
council board.
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Motto: Kdo slouZzi obci, ten m& velicgipného pana. (staré bavorskésjovi)

Zastupitelstvo obcefizuje jako své iniciativni (ve smyslu poskytujiglevantni podéty) a
kontrolni organy vybory, které mugukladaji sva stanoviska, navrhy a jsou mu odgoy?

V samostatné isobnosti plati jakasi generalni klauzule, Ze jdazoa zastupitelstvu obce,
zda #zidi ¢i nezidi ten ktery vybor. Jak uz tomuceském pravu byva, existuji z tohoto
pravidla d¥ principialni vyjimky — prvou vyjimku tvi ty vybory které musi zastupitelstvo
ex lege ¥idit vzdy — €mi jsou nyni finadni a kontrolni vybor. Druhou t¥ovybor, ktery sice
vSechny obce nejsouimo povinny #idit, ale @i splnéni ukité zakonné podminky se stava
rovnéZ povinnym — de lege lata se jedna o vybor prodréwstni mensiny. Zvlastni postaveni
maji tzv.osadni vybory, kterym se budem@énawvat posléze. Pro komparaci diee, Ze
slovenska pravni Uprava - tj.$869/1990 Zb. - houd o komisic (tedy nikoliv vyborech)
zastupitelstva a zadné ,povinné“ komise ex legebseabuje, tudiz slovenska obecni
samosprava ma v tomto bod¢tSi manévrovaci prostor. Obeéctze k této problematice
napsat Ze, slovenska Uprava je i zdecstij8i nezceska, avSak zakladni prvky jsou podobné,
i v SR maji ,komisie* charakter poradnich a inigi&ch orgafi zastupitelstva a sloZeni a
Ukoly stanovi obecni zastupitelstvo. Slovensk&odova zprava definuje ,komisie” jako
jednu z organizanich forem zapojeni ,poprednych &@mov-odbornikov* do rozhodovani
obecniho zastupitelstva.

Kazdy vybor ze zékona plini ukoly, kterymi jej @i zastupitelstvo obce. Jak jiz bylo
nazng&eno vyse, ze svéinnosti odpovida vybor zastupitelstvu obcec®a@leni vyboru je
vzdy lichy, rozdil oproti komisi rady. Vybor se s podle pdeby. Usneseni vyboru se
vyhotovuje pisem$ a podepisuje jefpdseda vyboru. Usneseni vyboru je platné, jesflize
nim vyslovila souhlas nadpolavii vtSina vSecklena vyboru (tedy nikoliv jen fitomnych
pii hlasovani) i z tohow/odu by nElo zastupitelstvo &nhovat maximalni p& vybéru ¢leni
svych vybot, aby nedochézelo k blokaci hlasovanilkyabsentéam®. Zadny pravni pedpis
sice imo neuklada povinnostigeti statutu pedmeétného vyboru , nicménz divodu pravni
jistoty (jak vlastnichtlent, tak i ostatnich orgdin nelze pijeti tohoto interniho dokumentu
nez doportit. Ve statutu mMizZe byt obsazena napiprava prav a povinnostiena vyboru,
Uprava zasedani vyboru, nebo konkggtymezen pedmnet vliastnicinnosti.

Nejprve se blize podivame na figan vybor zastupitelstva obce. @ézreme, Ze finatni
vybor neni organem obce, ale organem zastupitetsbea. Tato zminka neni sanieme
samouelna, to Ze FV neni organem obce vedernlapomu, Ze finaéni vybor nap. vyfizuje
oznameni a stiznosti &ni nikoliv pfimo, ale az tehdy, pokud mu to zastupitelstvo obce
ulozi. Tato skuténost plyne z toho, Ze zakon o obcich povinnosiigheryiizovani stanovi
pouze orgaiim obce. Vybor musi byt nejméixiclenny, véele musi dle § 117 odst.4 stédn
zastupitelstva ( vyjimkou starosty a mistostarostyredsednictviclena rady obce, byse
jedn& o organ zastupitelstva, Zadny pravatpis nezakazuije.

Finartni vybor je jednak kontrolnim organem zastupitelsbbce, ale také seasre jeho
iniciativnim organem. Finami vybor kontroluje hospodeani obce. Jei¢ba si ovSem
uvédomit, Ze ocerpani finagnich prostedki z rozp@tu dané obce nerozhoduje, nébo
hospod#eni podle rozpi&tu prislusi, rad obce. Finaéni vybor miZe iniciativreé navrhovat

! Srov. Koudelka, Z.: Rwodce Gzemni samospravou, Linde Praha, 2003, str.73
2815 2£.369/1990 Zb., precizji napsano: v SR se tyto organy nazyvaji — ,konfisie
% Srov. SR:Mvodovéa zprava k § 15&369/1990 Zb., zakon o obecnom zriadeni



vhodné ¢erpani finatinich prostedki. finantni vybor ma pravo na projednani zpravy o
piezkoumani hospod#eni za uplynuly rok s auditorem dle zakona o awedo. Jaka je
legalni pravomoc finamiho vyboru v oblasti hospoittni obce? Tyk& se dodrZzovani viech
povinnosti stanovenych obciiphospodéeni. Povinnosti § hospod&eni s majetkem obce
stanovi § 38 zakona 128/2000 Sb., o obcich. Bmiarybor je tedy oprawm kontrolovat, zda
je majetek obce vyuzivarcéiné a hospodamy v souladu s jejimi zajmy a ukoly, zda obec
nerwi za jiné zavazky, nez stanovi zakon, zda jsouefv@vany majetkové zaény ve
smyslu 839 zakona o obcich. Fidanvybor je roviz opraven kontrolovat dodrzovani
rozpaitu obce a pravidla stanovena pro hospeda v zdkod ¢. 250/2000 Sb., o
rozpaitovych pravidlech Uzemnich rozfid. Tato kontrolnicinnost finagniho vyboru ma
charakter preventivni a {dsgzné kontroly.* Finaréni vybor se rovi# miZe participovat na
kontrole hospod#eni za uplynuly rok. Nize spolupracovat s organy, které vykonavaji
pirezkoumani hospotieni obce za uplynuly rok, a auditor je povinen @dojat s finatnim
vyborem zpravu oiezkoumani hospodéeni obce. V zakan¢. 254/2000 Sb., o auditorech, ve
zreéni pozajSich pgedpidl, v 814 odst.5 je expressis verbis zakotveno , ddit@a nebo
auditorska spolmost jsou povinni projednat se staroStau déle s finafnim vyborem
auditorskou zpravu.

Opateni k napra¥ nedostatk zjisttnych finartnim vyborem g kontrole hospodani uklada
zastupitelstvo obce radktera je odpoddna za zabezpeni hospodni obce podle rozgtu.

Starosta, ktery je vele obecniho (#stského) tadu, uklada spbni opateni k napraw, které
se tykaji¢innosti obecnihoiadu, tajemnikovi.

V praxi se vyskytl dotaz, zda je mozné v ramci tgdmancnich prostedki ziidit finanéni
vybor dohromady s kontrolnim vyborem, tedy namidwou vybofi, by obec nila vybor
pouze jeden, ktery by dfl ,praci za dva“ S timto slodenim nemozno, dle mého soudu,
souhlasit. Kontrolni vybor kontroluje dodrZzovanapnich gedpisi ostatnimi vybory, tedy i
vybor finargni, jak provadi kontrolu hospoini s majetkem a finanimi prostedky obce a
jak pIni dkoly, které mu ulozilo zastupitelstvo ebdPokud bude fina@ni vybor po¥ien
urcitymi ukoly, v giipad sloweni do jednoho vyboru by takovy spét¢ vybor nemohl
kontrolovat sém sebe. To by odporovalo principuéniesté kontroly® a taktéZ generalnimu
principu naSeho spravniho prava tedy principu depravy. Dodejme vsak, Ze je mozné, aby
tataz fyzick& osoba bykdenem jak kontrolniho, tak i fingniho vyboru, pirozere pokud se
nejedna o starostu (resp.mistostarostudalSi osobu enumerovanou v § 119 odst.1
z.6.128/2000 Sb.), kterym jdenstvi ve FV a KV ex lege zakdzano. De lege feaemnmEem u
mensSich obci — napdo 500 obyvatel - by stalo za uvahu, zda by rekigbdné jim slogeni

FV a KV neumoznit, @vod je jasny nedostatek potencialnébéna.

* Srov. nap. Kolektiv autofi : Stanovisko Kinnosti finaréniho vyboru, ASPI evid. 23915 (lit.), 2003
® Zde se jedna z pohledasové kategorizace kontroly o formu naslednou

® U mest se zvlastnim postavenim s primatorem,

" Takto nap. uvazoval V.Z4k (starosta obce Tatenice) idiejtea sprava 18/2002

8 Srov. nap. Kolektiv autofi : Stanovisko kinnosti finargniho vyboru, ASPI evid. 23915 (lit.), 2003, kié
jsou rovrgz proti ,sluovani“ FV a KV.



Dle mého soudu z pravniho hlediska nic nebrani rdérgaobce, aby byl v obciiizen

souwsasr, jak finaréni vybor zastupitelstva tak i finani komise rady obcd.kdyZ, je nutno
upozornit na skutmost, Zze fipadna finatni komise rady by ne#a takové zakonné
pravomoci jako vybor zastupitelstva. Ré¥nje dobré zminit, Ze vytw¥eni komise rady
nevede k eliminaci zakonné povinnogiidit finantni vybor.

Kontrolni vybor musi byt row? nejmeég triclenny, maximalni p&et ¢leni neni nijak
omezen, \ele musi dle § 117 odst.4 stétken zastupitelstva ( vyjimkou starosty a
mistostarosty) .

Kontrolni vybor kontroluje pléni usneseni zastupitelstva obce a rady obce sejn@ézpouze
Vv piipact je-li ziizena .

Dale ex lege kontroluje dodrZzovani pravnié¢bdpigi ostatnimi vybory a obecninfadem na
Useku samostatnéagobnostit’ Zakon tedy pesré stanovi, u koho je KV opraen
kontrolovat dodrZzovani pravnichqupigi. Nehovdi ani o starostovi, ani o racdbce ani o
zastupitelstvu obce.

V praxi jsme se mohli opakovarsetkat s fesilis aktivnimi KV, které si za cil kontroly
vybraly vySe zmi#éné negativis enumerované subjekty dokonce problematiku dodrzovani
pravnich pedpisi obecnim iadem na Usekuienesené’ pisobnosti®. S gekrasovanim
zakonnych kompetenci sanfegné nemozno souhlasit. Kontrolni vybor pini dalSi kotrti
ukoly, jimiz jej powtilo zastupitelstvo obce. O provedené kontrole nwbior pdidit zapis,
ktery obligatorg obsahuje, Udaje o tom, co bylo kontrolovano, jaé@dostatky byly zjighy a
navrhy opateni snéfujici k odstragni nedostatk. Zapis obligator&é signuje ¢len vyboru,
ktery proved| kontrolu, a zatetnanec, jehoZinnosti se kontrola tykala. \V¥véjSim zreni
zékona o obcich byl k signaci opréwnjakykoliv ¢len vyboru (dokonce se nemuselo jednat
ani o redseduc¢i mistogedsedu vyboru, coz by bylo l@gjSi), tedy i ten, ktery se na
kontrole vibec nepodilel. S@asnou pravni Upravu nutno pokladat ve zZmém ohledu za
precizrgjSi. Autor si dovoluje navrhnout, aby de lege fel@rbyl obligatorni i spolupodpis
piedsedy KV, vedlo by se o posileni pravni jistoty kantrolovanych, tak i u zastupitelstva
obce, kteremu je zapisgqukladan.

Jak jsem jiz nazrd vySe, KV poté pedlozi zapis zastupitelstvu obce; k zapisipgi
vyjadieni organu, pagpact zantstnand, jejichZ cinnosti se kontrola tykala. Zakonnou
existence moznosti kontrolovaného subjektu vijjak k &ci'® nutno pokladat za spravnou a
vede kvySSi nié vyvazenosti celeho kontrolniho mechanismu v radmmnokratického
obecniho #izeni.

° K ¢emuz niize dochazet zejména diky vyrajimozdilné ,politické i osobni konstelaci“ v zagitelstvu a rad
obce.

1% pripomeaime si, Ze bazélni vymezeni samostatfgopnosti obci v navaznosti i 8 a 100 UstavyCR
provadi na zakonné Urovni ustanoveni § 7 odstka&rmio obcich

1 Rozlisovani samostatné #epesené isobnosti, jak jsme jiz zminili opakovawyse, fisobilo a i mnohde
v praktickém zivat dale fisobi obtize nikoliv zanedbatelného razu

12 Primarni vymezeniipnesené isobnosti obci v navaznosti ik 105 UstavyCR v zakonné rovi& realizuje
ustanoveni § 7 odst. 22128/2000 Sb.

13 Viz. ustanov. § 119 odst.4



Kontrolni vybor, stejs jako ostatni vybory, je kolektivnim orghnem¢ehoz plyne, Ze jeho
jednotlivi ¢lenové nemohou betadneho pogfeni vyboru jako celku provét samostatné
kontroly

Na zav¥r musime podtrhnout, Ze vybory zastupitelstva jakgany iniciativni a kontrolni
nemaji zadnou autonomni rozhodovaci pravomoc vstb&amostatné {gobnosti obce
jejich usneseni zavazuji pouze tyto vybory samotegpektive jejichtleny, a nikoliv nap
obecni @ad, by by jehocinnost v oblasti samostatnégobnosti byla fedmétem kontroly.

V praxi jsem se opakovarsetkal s dotazem, zdaige kontrolni vybor zastupitelstva zavazn
Ukolovat pracovniky obecniho @stského) tadu. Nikoliv. Kontrolni vybor zastupitelstva,
byt je opravin kontrolovat icinnost obecnihoi@adu, nesmi de lege lata obecniniadiu ani
jednotlivym zandstnan@m obce v #m zdazenym ukladat Ukoly. K tomu je ze zé&kona
opravréno pouze zastupitelstvo nebo rada obcesta).

Osadni vybor

DalSim typem organutizovaneho zastupitelstvem obce je tzv. osadni vyBar 30¢ervna
2006 rozumiceské obecniizeni pod souhrnnym pojmem osadni vybor jak obé¢akii
mistni vybor. Smyslem existencéchito vybofi je snaha o zapojeni & predevsSim z
odlehlych¢asti obc&do municipalniho samospravného rozhodovaciho proce&oudelka
nazng&uje, Zze by za pomoci osadnich vyibanohlo dojit k vyrovnavani disproporci mezi
raznosti problematiky vesnické a sidliStni z4stavinamci téhoz résta pokud ob entity
nejsou zastoupeny v zastupitelstvu obcésta)!’ Smyslem vybar je tedy utita (byt do
znané miry omezena) dekoncentrace rozhodovacich prosest: obce.

Osadni vybory u nas maji dlouhou pr&mstorickou tradici — jiz zemsky zakon obecni pro
Cechy, tj. zakort. 7/1864 zemského zakoniku, ze 16. dubna 1864, tinsé vydavaitzeni
obecni afad voleni v obcich, obsahoval v kapitole osmé (88-114) pod nazvem “O
zastupitelstvu &kterych osad, které maji zvlastni gm”, zékladni otazky organizace a
pisobnosti osad, resp. jejich orgdfi Jistou formu osadnich vybiomiZeme nalézt i zasi
socialistickéhoCeskoslovenska Zakoh 69/1967 Sb., o narodnich vyborech, dal vzniknout
samospra¥ casti obci prosednictvim tzv. obanskych vybak. Zminitné vybory musely byt
obligatorré ztizovany ve ndstech, v obvodech &t a stediskovych obcich. V ostatnich
obcich mohly byt #zeny, vyZzadovala-li to rozlehlost GUzemi a zvlaSpddminky
hospod#ského a kulturniho rozvoje.éBem devadeséatych let minulého stole’R osadni
vybory neexistovaly, k jejich navratu doslo az rékladt zakon¢. 128/2000 Sbh., o obcich,
ktery je zakotvil v §§ 115 a 116. ¥astech obce (nezatiovat s pojmem rstskacast) '
muze Zidit zastupitelstvo obce osadni vybory. Jedna dg te fakultativni organ. Osadni
vybor musi mit ex lege minimair(stejré jako nap. finanini nebo kontrolni vybori ¢leny,

4 Srov. Koudelka,Z.: Samosprava, Linde Praha, ISBRB-80-7201-665-5, 2007, str.211 nebo Vedral, J.:
Kontrolni vybor jedna jako kolektivni organ, 12/2)®raha, str. 36

15 A to platidvojnasobpro prenesenouisobnost obce

' Nap. drfive samostatnych obci a p&jigiipojenych k obci

" Srov. Koudelka, Z.: Komenit& § 120 z. 128/2000 Sb., o obcich Linde Praha 2002
18 Srov. Cogan, R.:Osadni vybory, dga sprava.5/2004

19 pojemcéast nEsta v této souvislosti je vSakeba odliSovat od pojmu datskacast pouzivaného v hlawll
obecniho #zeni a v zakonu. 131/2000 Sb., v platnémami, o hlavnim mistt Praze



maximalni pdet neni stanoven. Kvantutieni osadniho vyboru stanovuje zastupitelstvo
obce. Minimalni ¥k pro¢lenstvi v osadnim vyboru neni stanoven, takze distai mize byt
¢lenem. Radnym ¢lenem osadniho vyboru the oviem byt pouze ®&n obce, ktery je
piihlaSen k trvalému pobytu v tésti obce, pro kterou je osadni vybéizen. Neniieba, aby
¢len osadniho vyboru ghobsanstviCeské republiky.

Clenové vyboru jsou voleni obecnim zastupitelstv@proti jinym vybofim je zde rozdil u
piedsednictvi vyboru.iedsedu osadniho vyboru voli zastupitelstvo ohi@e Zlent osadniho
vyboru. Redseda tedy nemusi b¥fenem zastupitelstva, coz je dano charakterem wybor
Pokud by zakon obsahoval pozadavek ali¢dgeda byl zastupitelem, vedlo by to
k ng'eSitelné blokeni situaci v pipact, kdyby v redmétné ¢asti obce (résta) nebydlel zadny
ze ¢leni zastupitelstva. #@dsedovi nélezi jedno do jisté miry symbolické ipgium:
Pozada-li pedseda osadniho vyboru na zasedani zastupitelsteacoslovo, musi mu byt dle
ustanoveni § 121 odst.2 &dleno , v jednacintddu zastupitelstva obce — jako v nérmizsi
pravni sily nez je zakon o obcich — nelze tedyviptato véc op&né.

Osadni vybor je ex lege opram predkladat zastupitelstvu obce, &adbce a ostatnim
vyborim zastupitelstva navrhy tykajici se rozvajasti obce a rozgtu obce. Déle je
opravrén vyjadovat se k navim predkladanym zastupitelstvu obce a &adbce k
rozhodnuti, pokud se tykajtasti obce, vyjatbvat se k fipominkam a poditim
predkladanym okany obce, ktié jsou hlaSeni k trvalému pobytuasti obce, orgdim obce.

Pro komparaci rizeme uvést, Ze slovenska pravni Gprava obecitiherd institutu osadnich
vyboni neobsahuje.

Autor znovuobnoveni osadnich vykarita. Ustavovani tohoto organu, ktery vyjae zajmy
ob¢ani uvnité obce, je dalSim vyj&dnim myslenky decentralizace mocCeské republice
jako demokratickém pravnim statu.

Komise rady

Rada obce iii¥e roviez zidit své organy, tyto se ex lege ozuop jako komise. Tyto organy
maji funkci iniciativni a poradni, nikoliv tedy koolni. Sva stanoviska a néty predkladaji
zminené komise vyhradh svému #izovateli tedy rad obce. Komise je téz vykonnym
organem, jestlize ji byl $¥en vykon penesené {sobnosti podle § 103 odst. 4 pism. c)
2.¢.128/2000 SB°

Komise je kolektivni fakultativni orgén, ktery sg kege usnasi&Sinou hlag vSech svych
glend, tedy nikoliv jen pitomnych ¢leni.?* Odpowdnost niizeme rozlisit déma sngry.
Primérre je komise ze své€innosti odpo¥dna Zizovateli — tedy ra&l obce, nicmé# ve
vécech vykonu fenesené gsobnosti na sfeném Useku ovSem odpovida jinému organu
odliSného od rady obce — a to starostovi (do 3202 byla potizena v tomto sEru
okresnimu tadu). Zde mzZeme vidt jisté posileni pozice starosty obce.

% predsedou zmimé ,vykonné* komise rize byt jen osoba, kterd, nestanovi-li zvlastni ngkuak, prokazala
zvlastni odbornou Zsobilost v oblasti komisi s¥ené penesené isobnosti. Na prokazani zvlastni odborné
zpisobilosti fedsedy komise se obdabrztahuji ustanoveni zvlaStnich pravnidkedpisi upravujicich toto
prokazani proiedniky izemnich samospravnych ¢elk

2 Dochéazkacleni na zasedani komise byva mnohde problémem, jeliktza wtSina éleni vykonava tuto
¢innost vedle svych afanskych povolani. Proto se mi jevi tato Uprava widgde zbytené neblokuje usnaseni
schopnost komisi.



Zadny pravni pedpis sice fimo neuklada komisi rady obce povinnosijgti statutu
predmétné komise, nicménz divodu pravni jistoty nelzefjpeti tohoto interniho dokumentu
nez doportit. Ve statutu mohou byt n&p upraveny prava a povinnostieni nebo
konkrétrgji definovan gedntt vliastnicinnosti.

Komise neni organem obce, ale organem rady ob@eela na uvazeni rady jaké komise a na
jak dlouho si #di?* Zakon o obcich dava radbce pravo iizovat a zruSovat komise podle
potreby. Pro ilustraci ux®me typy v sotasnosti #izovanych komisi: Skolska, investi,
bytova, Zivotniho progedi, podnikatelska nebo majetkova. De lege latagecticky mozné
ztidit i komisi finartni, a to i ges obligatorni existenci finaniho vyboru zastupitelstva.
Duplicita ,stejného* vyboru zastupitelstva a komisely neni niim zakazand — byt by se

do jisté miry jednalo o naruSeni zasady hospodéraafektivnosti ve vi@jné sprav. Takze

v obci miZze sodasré fungovat jak nap vybor zastupitelstva pro Zivotni proeti, tak i
komise rady pro Zivotni prasdi.

Taktéz pouze radprinalezi jmenovat a odvolavat z funkcegegsedu komise &deny. Pa@et
¢lent rovrgz stanovi vyldne rada. Poéet ¢leni nemusi byt lichy na rozdil od gtoi ¢leni rady
obcedi vyboru zastupitelstva.fBdseda komise nemusi byt zastupitelem, dalSi raguldti
vyboru zastupitelstva obce. Pravni Uprava komisgly rge celko¥ struingjSi, nez Uprava
vybori zastupitelstva, nicmémezastavam nazor, Ze by se v rateského obecnihaizeni

jednalo o mé&ivyznamné organy nez jsou zréieé vybory zastupitelstva.

Cinnost komisi je do zmaé miry ovliviéna principem transparentndéticeho? legalnim
odrazem je fakt, Ze dle § 16 odst.2 pism.e) maykabdan obce, ktery dosahkku 18 let
zakonné pravo nahlizet do usneseni komisi rady alptBzovat si z nich vypisy.

Komise maiji jistou legalni vazbu i na zastupitadstesp. jehaleny, coz je dano tim, Ze dle
ustanov.§ 82 pism. a)¢z128/2000 Sb. ma kazd§len zastupitelstva obcefipvykonu své
funkce pravo vSem komisimiguokladat navrhy na projednani, coz je émm oproti
predchozimu pravnimu stavu (do 11.7.2002), &dy zastupitelstva mohliedkladat navrhy
jen orgarim obce, jejichz j&lenem.

Zvl&stni roli sehravaji komise na Usekiegtupki.>® Starosta obce #ite ugit, ze pgestupky
bude projednavatipstupkova komisefizena jako komise rady. Zchzreme vsak, Ze starosta
ma v tomto bod# za povinnost projednat celogovssieditelem misté prisluSného krajského
Gfadu. Redsedou komise musi byt ex lege osoba s pravnickgddlanim (absolvent
prislusného magisterskeho studia ) nebo osoba, ktéararo danou agendu zkousku zvlastni
odborné zpsobilosti. Tato komise plni stejné ukoly jako koenigestupkova #izena coby

22 Neni nutné, aby komise fungovala celé volebni biddag. statutarni mssto Opava imo oficialns oznauje
nékteré komise jakodo¢asné (nag. Docasnd komise RMO pro inforrai systémy), protiéemuz nelze
z pravniho hlediska nic namitat.

% K zfizovani analogickych orgarrady a zastupitelstvaibe dochazetipdevsim diky jiné politické a zejména
personalni konstelaci v r&@ zastupitelstvu.

% Kterym seridi (nebo by se #a) celaceska véejna sprava.

% vzhledem k rozsahu se problemati¢egtupkovych komisidnuji jen atrzkovit, by't je mi jasné, Ze by si tato
problematika zaslouzila vlastni subkapitolu



zvlastni organ obce, z hlediska svého statutu u$eji odliSny zgsob zizovani a
ustanovovanéleng.?

Mezi zvlastni komise rady obce Ize takdarht tzv.povodové komise. Nicméntyto komise
nemaji sw legalni pivod v obecnim idzeni, ale ve zvlastnim i@dpisu, kterym je
2.6.254/2001 Sb. (vodni zakon). Podle § 78 tohoto makabecni rada ie (avSak nemusi -
zasada fakultativnosti) k pini ukoli pii ochrarg pired povodimi, je-li v jejich Uzemnich
obvodech moZnost povodniidit povodiovou komisi, jinak tut@innost, tedy fi nezizeni,
zaji¥uje pimo sama obecni rada. Zalezi nac¢rambce, zda se Ukl vznikajicich z
.povodioveé agendy” ujme sama nebo pro #idz zvlastni komisi. Redsedou povatbvé
komise obce musi byt vzdy starosta obce. Jedné seztejmou odliSnost oproti ostatnim
komisim rady obce konstituovanych dle obecnifiaeni, kdy pedsedou komise e byt
kdokoliv ze¢lend. Zakonodarce zde akcentoval velkou speteskou zavaznost problematiky
povodiové ochrany. Dal&fleny komise jmenuje rada obceleni obecniho zastupitelstva a
z fyzickych a pravnickych osob, které jsouigpbilé k provadni opateni, popipad pomoci
pii ochraré pred povodgimi.?’

V neposledniadt laskavéhaitende upozofiujeme na fakt, Zze doslo ke zakonnému zruSeni
institutu komise pro vychovu a vddvani. ktera existovala dle¢z.564/1990 sb., o statni
spra a samospravve Skolstvi, kde v § 15 odst. 4 bylo stanovenocobec zpravidlaizzuje
komisi pro vychovu a vaavani. Komise pro vychovu a vddvéani se vZzdyiizovala v obci

s vice neZ gi Skolami?® VySe zmigny z&. 564/1990 sb., o statni speaa samospravve
Skolstvi byl zruSen a nahrazen novym Skolskym zéko(z¢.561/2004 Sb.) a tento zakon jiz
obdobnou komisi neobsahuje.

Prispsvek byl zpracovan za finéni podpory grantu GAR (&. 407/06/1159)
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