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Abstrakt v rodném jazyce

Teorie trestniho prava se bude mugetplsi diskusi, ktera se bude tykat trestni odpowsti
pravnickych osob, vygadat s celodadou spornych otazekiiBpivek na seminia se bude
tykat jedné ze spornych problematik, a to je vztplipadné pravni Gpravy upravujici trestni
odpowdnost pravnickych osob k préw tetich osob, a to i sfiplédnutim k sotiasné

i v budoucnu pedpokladané Oprév z oblasti soukromého prava.tiPprijimani trestni
odpowdnosti pravnickych osob bude nutné postupovat vebimezetre s @ihlédnutim

k zadsadam chranici nabyta praketith osob.
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Abstract

The theory od criminal law shall have to deal winte a number of debatable questions
within another debate regarding criminal liabildf/ corporations. The report at the seminary
will be concerned with one of the debatable quastimamely the relationship of possible
legal regulations conditioning criminal liabilityf @orporations to the rights of the third
parties, even with regard to present as well asiplesfuture regulation of the private law. It
will be necessary to proceed very cautiously whtablishing the criminal liability of
corporations because of the principles protectiegrights gained by the third parties.
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1. TRESTNi ODPOVEDNOST PRAVNICKYCH OSOB A PRAVA T RETICH OSOB

Je nepochybné, Ze trestni odpdivost pravnickych osob je zfr& spornou otazkou
trestrépravni teorie. Resto je nutné se deském trestnim pravu touto trestni odfmnosti
zabyvat, kdyZz zavedeni trestni odpdnosti pravnickych osob je édodiovano gedevsim
nutnosti zajistit ochranu spdéleosti prostedky trestniho pravared vSemi nebezpaymi

zasahy do Zivota spdaieosti, by by se jednalo o zasahy neimysiné & lmy pivodcem byly
subjekty kolektivni pova

S @ihlédnutim k mezinarodnim dokumént a tendencim v kontinentalni pravni Ugrae
piredpoklada zavedeni trestni odpdwosti pravnickych osob jako vyraz skiresti, Ze
pravni fdd musi umoznit dnné sankcionovani protipravniho jednani korporaeiy
subjek, které ovliviuji a kontroluji ¥tSinu oblasti Zivota spaiaostf.

! Jelinek, J., Trestni odp&inost pravnickych osob, Linde Praha, 2007, s. 139.

2 Davodova zprava k navrhu zékona o trestni odgowsti pravnickych osobigzeni proti nim k viadnimu
navrhu zékona fedloZzeny Poslanecké&movre ze dne 21.7.2004, s. 3.



V souwtasné dob lze zcela nepochyknkonstatovat, Z€eska legislativa bude problematiku
trestni odpovdnosti pravnickych osobeSit bez ohledu na to, Ze Poslaneck&nsvna jiz

v prvnim¢teni zamitla dne 2.11.2004 vliadni navrh zakonastrf odpowdnosti pravnickych
osob aiizeni proti nim. Tendence upravit trestni odgowost pravnickych osob se bude
nepochybi zvySovat tim, Ze ¢eské republice je v séasné dob nedostatenym zpmisobem
upravena mimotrestnimi normami (zejména v oblgstaaiho prava) deliktni odpséanost
pravnickych osob. Trestpravni Uprava deliktni odpégnosti pravnickych osob se zda byt
z celéfady divodi vhodrejsi a Ginngjsi*.

Prijeti pravni Upravy trestni odp&snosti pravnickych osob bude p&m¢ komplikované,
neba’ pred ijetim tohotofeSeni bude nutné se vypdat s celodadou spornych otazek;
jejich vyreSeni by rslo predchazet fijeti koncepce budouci pravni Upravy. ihfgdnutim

k existujicim spornym otazkam bude nutné postupovhezetre. Zavedeni trestni
odpowdnosti pravnickych osob se stane velmi vyraznynalzés do systému pravniliédu
Ceské republiky. ® formulovani zasad budouci pravni Gpravy je nutzié v Gvahu, Ze musi
byt zachovana jednotéeského pravnihdgadu a Ze instituty, které se budou tykat trestni
odpowdnosti pravnickych osob, musi byt konzistentni lswcetadou institul, jeZz jsou
upraveny jak v pravu ¥ejném, tak i soukromém.

Jedna ze spornych otazek, ktera se tyka trestrawdposti pravnickych osob izeni proti
nim, je ochrana pravdtich osob, které se nepodileji Zadnymisgiem na trestné&nnosti,
ale jsou v wtitém pravnim vztahu spojeny s pravnickou osobodniie z divodi proti pijeti
trestrépravni Upravy postihujici pravnické osoby je tatekuost, Ze i nevinn&éti osoby by
mohly byt sankcemi proti pravnickym osobam postyzeedy takové osoby, které nemaji
s deliktem nic spol®méha.

Sankce za spachany tresti pravnickou osobou by neta zasahovat do pravetich osob,
pokud to neni, s ohledem na vyrazny spemsky zajem, nezbywnnutné, a neila by
narusovat nezbytnou pravni jistotu osob, které eygodileji Zadnym zZisobem na pachani
trestn&innosti pravnické osoby Vifpac, Ze nabyly tyto osoby prava v dobréevi

Cesky pravnirad v fiznych mimotrestnich norméach chrani dobrou viru matste utitych
majetkovych hodnot a nelze, Bhpédnutim k této poskytované pravni och¥ajednotlivé
instituty soukromého prava negovdtjgtim zakona o trestni odp&dnosti pravnickych osob,
ktery by se nevyp@dal s ochranou prav nabytych v dobi@ vi

Prijetim trestni odpo¥dnosti pravnickych osob iwe byt zasahovano do Ustévn
garantovaného prava, které je zamo¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod publikované
pod ¢. 2/1993 Sb., jenz je s&@sti Gstavniho gadku Ceské republiky (déle jen ,Listiny*).
Podle tohotal. m& kazdy pravo vlastnit majetek. Vlastnické mragech vlastnik ma stejny
zékonny obsah a ochranu. Ve smyslu 39 Listiny stanovi jen zakon, které jednani je
trestnymcinem a jaky trest, jakoZ i jaké jiné Ujmy na prédvetebo majetku, Ize za jeho
spachani ulozit. Statni moc Ize uplatat jen v pipadech a mezich stanovenych zakonem
a zpisobem, jenz stanovi zakod#l.(2 odst. 2 Listiny). Ve smysldl. 4 odst. 4 Listiny, f

3 Viz. srtmovni tisk 45 ze 35. sélae konané dne 2.11.2004.

* Musil, J., Praskova, H., Faldyna, F., Uvahy ottresdpowdnosti pravnickych osob de lege ferenda, Trestni
pravo 3/2001, s. 11.

®Solnd, V., Fenyk, J., Cigava, D., Zaklady trestni odp&inosti, podstathpiepracované a dopiné vydani,
Nakladatelstvi Orac, 2003, s. 258-260.



pouzivani ustanoveni o mezich z&kladnich prav aaomusi byt S&tno jejich podstaty
a smyslu. Omezenifijpom nesndji byt zneuzivana k jinym delim, nez pro ktera byla
stanoven? V &l. 39 Listiny jsou uvedeny podminky, na které zdeavodarce vaZe omezeni
zakladniho ustavniho prava vlastnit majetek. Zakidnce musi kazdé Zipadnych omezeni
tohoto vlastnického prava jako Ustévgarantovaného prava padit stanovenym udstavnim
predpokladim, tj. je-li to v demokratické spalaosti nezbytné pro ochranu prav a svobod
druhych, bezpmost statu, ochranu k¥egného peadku, fedchazeni trestnydinim. V odst. 4
¢l. 4 Listiny je uvedeno obecné interpr@ta pravidlo o nutnosti St podstatu a smysl
zakladnich prav a svobod, které setasgji projevuje prostednictvim uplaténi vyznamného
principu proporcionality vifipad kolize zakladnich prav;ieSeni sp&iva v hledani
spravedlivé rovnovahy mezi nimi tak, abyep upednostini v dané ¥ci jednoho z nich
74dné nebylo omezeno nad Ginosnou Mmiru

Shora uvedené skuieosti tvai nepochybd Ustavipravni limity, ze kterych je nutné
vychazet p formulovani koncepce trestni odgowosti pravnickych osob. Jednotlivé fyzické
osoby majici Ustawngarantované pravo vlastnit majetek, nemohou bgtipeny viizeni,
které neni vedeno proti nim, anebdizeni, kde nejsou zaji@vana jejich prava umaajici
jim realizovat ochranu svych prav v jiném procesmiostaveni; toto postaveni by jimeim
zaji¥ovat moznost, aby se KRai vztahujici se k zasahu do jejich prav, vyjidtato osoba
s moznosti bytiitomna @i verejném projednaniéei s praventinit navrhy, nahlizet do spis
a podavat proti rozhodnutim, které se dotykajiclejprav, opravné prasidky. Jedin
takovyto postup riize zargovat pravni jistotu, ktera v tomtdipad vyjadiuje, Ze teti osoba
nebude postizena sankci, jestlize neporusila Zadayni gedpis. Jakakoliv pravni Gprava
musi $alit ochranu nabytych prév

Sankcionovani pravnickych osoli prijeti jejich trestni odpotdnosti by s sebou neslo jednu
zvlastnost, ktera spéva v tom, Ze sankce by mohla dopadat na jednotisaby, ze kterych

se tato pravnicka osoba sklada, kdyz tyto osobyusémit wibec zZadny vztah k trestné
¢innosti této pravnické osoby. Velicgasto by se jednalo u kapitalovych spolesti

o minoritniho akcioni& akciové spolmosti a o mensSinového spdhéka ve spolénosti

s rkenim omezenym. Vé&kterych gipadech by vSak dopadala sankce i na majoritniho
akcion&e ¢i spolenika, pokud nafp po pachani trestn&nnosti, za kterou bude ulozena
pravnické osob sankce, dojde k nabyti majority v akciové spotisti, nebo ve spalaosti

S rienim omezenym, aniz by o skénesti vztahujici se k pachani trestiénosti ntla tato
osoba jako nabyvatel prav jakoukoliv gdemost.

Existuje cel&ada i jinych osob, na které by dopadla nepochytestrépravni sankce ulozena
pravnické osof Krome¢ akciondi a spoléniki by se jednalo o d&fitele pravnické osoby
nebo smluvniho partnera, ktery macwvpravnické osob prava a povinnosti, jejichz obsah
bude vyraznym zjsobem naruSen uloZzenou sankci. NepoctybloZzena sankce bude
v mnohych pipadech dvodem pro to, Ze se dostane pravnicka osoba dokupadoude
nucenaesit uspdadani majetkovych vztalzpisobem, ktery fedpoklada zakon. 182/2006
Sb. o upadku a #igobech jehdesSeni (insolvetni zakon). Daten sankci pravnické oséb

® Klima, K. a kol., Komenték Usta a Listins, Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2005, s. 623
a nasl.

"Klima, K. a kol., Komenték Usta a Listins, Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€€nsk, 2005, s. 626-
627.

8 Knapp, V., Teorie prava, C.H.BECK , 1995, s. 20%al.
° Gerloch, A., Teorie préava, 2. rogsié vydani, Dobréa Voda, 2001. s. 251.



nepochybs miZze byt poSkozeny trestny@inem, nebd realizace jeho prava na nahradu
Skody miZze byt vyraznym zjsobem ohrozena; rovh mohou byt daieni sankci

i zamgstnanci pravnické osoby, kdyz ulozeni sankégerbyt viad piipadi divodem pro to,
Ze pravnickd osoba nebude plnit své praéprdvni povinnosti k zagstnaném
predpokladané zakonikem prace, tj. zakore262/2006 Sb.

Z téchto uvadnych gipadi je Zz'ejmé, Ze gipadny zakon o trestni odpfmnosti pravnickych
osob aizeni proti nim musi v co nejtsi mire chranit pravarétich osob nabyta v dobré&eia
piipadré upravovat postup, ktery za moznosti aktivnicsmniosti ¥etich osob bude zasahovat
do jejich prava na ochranu jejich majetku, kdyzstiéctvi je nutné povaZzovat za $ast této
ochrany majetku.

| kdyZ v soasné dob neumo#uji v Ceské republice pravniigdpisy trestni odp@dnost
pravnickych osob, Ize i za stasné pravni Upravy v trestnim zakarozit pravnické osab
trestrépravni sankci, a to za podminek, které jsou defingwu moZnosti uloZzeni ochranného
opateni spdivajiciho v zabrani&ci nebo jiné majetkové hodnoty podle § 73 odstisinp c)

a d) trestniho zakona, tj. zakoka 140/1961 Sb. v platném &mi. V trestnintizeni ma
garantovana takovato pravnicka osoba procesni présastrené osoby upravena v § 42
trestnihofadu. Lze dovodit, Ze minimantakovyto katalog procesnich prav musi byt
poskytnut tetim osobam vifpact trestni odpotdnosti pravnickych osob v trestniffizeni
vedeném proti nim zaifpdpokladu, Zefétim osobam bude #pobena Ujma na pravech nebo
majetku v disledku trest&pravni sankce, ktera bude ukladana v trestiiieni vedeném proti
pravnické osoé

Z prabéhu rozpravy o vladnim navrhu o trestni odgavosti pravnickych osob iézeni proti
nim v Poslanecké smovns'® je Zejmé, Ze vladni navrh zakona byl zamitnut v prvisiemi
z toho divodu, Ze pedloZeny navrh # celoutadu spornych newgSenych probléf mezi
nimiz byla také skutanost tykajici se newgSenych vztahk tretim osobam.

S timto Ize naprosto souhlasit a je nutné sdgsmulovani dalSi koncepce zakonné Upravy
zametit mj. také na ochranu praketich osob.

V obecnécasti zakona o trestni odpsminosti pravnickych osob by o byt stanoveno
obecné pravidlo, Zefpurcovani druhu sankce a jeho vym a také p ukladani ochrannych
opateni by nél soud gihlizet k tomu, aby:

1.trestni postih postihoval pouze pravnickou osolem/jspachala trestn§in, a aby se
ukladdana sankce nedotykala préetich osob, ktera byla nabyta v dobréeviV tomto
smeéru bych navrhoval provazat platnou pravni Upraviedenou v 8§ 446 zakona
¢. 513/1991 Sb. obchodniho zakoniku v platnéminzra 8 13 odst. 1, 2 zakona
592/1992 Sh. zakona o cennych papirech v platnémi anmoznosti uloZit trestpravni
sankci pravnické os@ébpouze tehdy, pokud nabyvatel viastnického pravackm nebo
jingm majetkovym hodnotamedél nebo ¥dét mél a mohl, Ze pevodce ziskal vlastnictvi
k vécem nebo jinym majetkovym hodnotam v souvislostiestnou ¢innosti, jez se
dopou&tly pravnické osoby prostdnictvim osob, které jednaly jejim jménem, v jejim
zajmu nebo na ukai v zajmu jiného.

10 www.juristic.cz - simovni tisk 745 z jednani 37. sate Poslanecké smovny dne 2.11.2004.



2.postihoval pravnickou osobu tak, aby byl zabéepg co nejmenSi dopad na
zanestnance pravnické osobyiitele pravnické osoby a jiné osoby majici prava
k pravnickym osobam.

3.se nedotykal prav osob, ktera jsou za&jiat zastavnim pravem, zajivacim pevodem
prav, prav z ¥cnych femen a jinych prav s podobnym obsahem, pokud natlytzahto
prav ne¥dél a vdét nemohl, Ze tato byla nabyta v souvislosti s r@stinnosti, jiz se
dopoustly pravnické osoby pro&dnictvim osob jednajicich jejim jménem, v jejim
zajmu nebo na ukai v zajmu jiného.

4.v pripact prohlaSeni insolvence na majetek pravnické osokguvislosti s uloZzenou
trestrepravni sankci jako dluznika byla uspokojovana praxsitelat zpisobem
upravenym insolveimim zdkonem za ipdpokladu, Ze ip nabyti prav ¥fiteli tento
vétitel newdél a vedél nemohl, Ze tato byla nabyta v souvislosti s tregtinnosti, jeZ se
dopoustly pravnické osoby pro&tdnictvim osob jednajicich jejim jménem, v jejim
zajmu nebo na ukai v zajmu jiného.

5.nebyla ukladana takova sankce, ktera by znemoheitedo vyraznym zjsobem sniZila
pravo poskozeného na uhradu Skod§sniené trestny@inem pravnickou osobou.

Ze shora uvedenych navrle tedy *ejmé, Ze by rfly byt v obecné&iasti zakona o trestni
odpowdnosti pravnickych osob vyjéehy zasady, které byipukladani jednotlivych sankci
chranily nabyta pravastich osob v dobré 4.
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